Deutscher Bundestag
13. Wahlperiode

Bericht

Drucksacﬁe 1 3/ 4853

(zu Drucksache 13/4754)

12. 06. 96

des Ausschusses fiir Arbeit und Sozialordnung (11. AusschuB)

a) zu dem Gesetzentwurf der Bundesregierung
- Drucksachen 13/2204, 13/2333, 13/4754 -

Entwurf eines Gesetzes zur Einordnung des Rechts der gesetzlichen
Unfallversicherung in das Sozialgesetzbuch
(Unfallversicherungs-Einordnungsgesetz - UVEG)

b) zu dem Gesetzentwurf des Bundesrates

- Drucksachen 13/373, 13/4754 -

Entwurf eines Gesetzes zur Ergéinzung der Unfallversicherung fiir Kinder
in Horten und Krippen und den iibrigen Tageseinrichtungen fiir Kinder

(Kita-UVErgG)

Bericht der Abgeordneten Manfred Grund, Konrad Gilges, Annelie Buntenbach,

Dr. Gisela Babel und Petra Bliss

A. Allgemeiner Teil
1. Beratungsverlauf

a) Allgemein

Der Deutsche Bundestag hat den Gesetzentwurf auf
Drucksache 13/2204 und 13/2333 in seiner 58. Sit-
zung am 28, September 1995 in erster Lesung bera-
ten und ihn dem AusschuB fiir Arbeit und Sozialord-
nung zur federfithrenden Beratung und dem Aus-
schuf} fiir Eméahrung, Landwirtschaft und Forsten,
dem Ausschuf fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend, dem GesundheitsausschuB, dem Rechtsaus-
schufl und dem WirtschaftsausschuB zur Mitberatung
sowie dem HaushaltsausschuB geméB § 96 GO tiber-
wiesen. Der Gesetzentwurf des Bundesrates - Druck-

sache 13/373 - wurde dem AusschuB fiir Arbeit und
Sozialordnung durch den Deutschen Bundestag in
seiner 38. Sitzung am 18. Mai 1995 zur federfithren-
den Beratung und dem AusschuB fiir Familie, Senio-
ren, Frauen und Jugend zur Mitberatung tiberwie-
sen.

Der federfiihrende AusschuB hat die beiden Gesetz-
entwiirfe in seinen Sitzungen am 20. September 1995
(20. Sitzung), am 11. Oktober 1995 {25. Sitzung), am
29. November 1995 (32. Sitzung), am 6. Marz 1996
{45, Sitzung), am 24. April 1996 (51. Sitzung), am
8. Mai 1996 (52. Sitzung) und am 22. Mai 1995 bera-
ten. AuBerdem hat er in seiner 26. Sitzung am 11. Ok-
tober 1995 eine 4ffentliche Anhérung und am 29. No-
vember 1995 eine nicht-6ffentliche Anhérung durch-
gefihrt. .
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In seiner abschlieBenden Sitzung am 22, Mai 1996
(55. Sitzung) hat er mit den Stimmen der Fraktionen
der CDU/CSU, der SPD und der ED.P. bei Enthaltung
der Fraktion BONDNIS 90/DIE GRUNEN und der
Gruppe der PDS beschlossen, dem Gesetzentwurf in
der in der Drucksache 13/4754 abyedruckten Zusam-
menstellung ersichtlichen Fassung zuzustimmen.
Gleichzeitig hat er den Gesetzentwurf des Bundesra-
tes — Drucksache 137373 - fiir erledigt erklart. Im Ver-
laufe der SchluBabstimmungen haben die unter 1c)
abgedruckten Antrdge keine Mehrheil gefunden.
Ebenfalls keine Mehrheit erhielt der von der Fraktion
der SPD eingebrachte EntschlieBungsantrag.

b} Mitberafende Volen

Der Ausschuff fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend hat in seiner Sitzung am 28. Februar 1996
mit den Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU,
SPD und ED.P. gegen die Stimmen der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRONEN und der Gruppe der
PDS beschlossen, die Annahme des Gesetzentwurfes
zu empfehlen.

Der Ausschuf fiir Emndhrung, Landwirtschaft und
Forsten hal den Gesetzentwurf auf Drucksache
13/2204 in seiner 27, Sitzung am 22, November 1995
beraten und dem federfithrenden Ausschuff mit den
Stimmen der Koalitionsfraktionen und Teilen der
Fraktion der SPD gegen Stimmen aus der Fraktion
der SPD und bei Enthaltungen aus den Reihen der
SPD, der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie
der Gruppe der PDS empfohlen, den Gesetzentwurf
nach MaBgabe der Gegendufierung des Bundesrates,
soweit die Bundesregierung dieser zugestimmt hat,
anzunehmen. Er hat den Gesetzentwurf in seiner
44. Sitzung am 22. Mai 1996 ermneut beraten und dem
federfithrenden AusschuB empfohlen, den Gesetz-
entwurf in der durch die - mehrheitlich angenomme-
nen - Anderungsantrige der Koalitionsfraktionen
und gemaB der durch die GegenduBerung der Bun-
desregierung zur Stellungnahme des Bundesrates
auf Drucksache 13/2333 modifizierten Fassung anzu-
nehmen.

Der AusschuB fiir Gesundheit hat in seiner 56. Sit-
zung am 22. Mai 1996 dem Gesetzentwurf mit den
Stimmen der CDU/CSU, SPD, FD.P. sowie der Grup-
pe der PDS bei Enthaltung der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN zugestimmt.

Der WirtschaftsausschuB hat in seiner 34. Sitzung am
22. Mai 1996 einstimmig bei Enthaltung der Fraktion

BONDNIS SO/DIE GRUNEN und der Gruppe der

PDS beschlossen, den Gesetzentwurf in der Fassung
der vom federfilhrenden Ausschufl angenommenen
Anderungsantrige anzunehmen.

Der RechisausschubB erhebt gemaB BeschluB in seiner
Sitzung vom 22. Mai 1996 einstimmig keine verfas-
sungsrechtlichen oder rechisférmlichen Bedenken
gegen den Gesetzentwurf.,

¢) Abgelehnte Anderungsantrige

Die nachiolgenden Anderungsantrige der Fraktion
der SPD sind in den Ausschufiberatungen abgelehnt
worden:
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1. Artikel 1 § 9 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 2 sind die Worte ,oder wenn
sie zur Unterlassung aller Tatigkeiten gefiihrt
haben® durch die Worte ,, dabei darf bis zu
einer Minderung der Erwerbsidhigkeit von
30 vom Hundert die Anerkennung von Berufs-
krankheiten nicht an die Unterlassung aller
Titigkeiten gekniipit werden” zu ersetzen,

b) Nach Absatz 2 ist folgender neuer Absatz 2a
einzuflgen:

.(2a) Die Unfallversicherungstriger haben im
Einzelfall eine Krankheit, die nicht in der
Rechtsverordnung nach Absatz 1 bezeichnet ist,
wie eine Berufskrankheit als Versicherungsfall
anzuerkennen, wenn

1. vergleichbare Arbeitsplatze mit entsprechen-
den Arbeitsbedingungen nicht oder nur in
einer geringen Zahl vorhanden sind und des-
halb Erkenntnisse der medizinischen Wissen-
schaft dariber nicht vorliegen kénnen, daf
bestimmte Personengruppen durch ihre ver-
sicherte Tatigkeit in erheblich hsherem Gra-
de als die ibrige Bevdlkerung besonderen
Einwirkungen ausgesetzt sind und

2. nach medizinischen Erkenntnissen mit hin-
reichender Sicherheit fesisteht, dal die
Krankheit durch die besonderen Bedingun-
gen des Arbeitsplatzes verursacht ist.*

c) Absatz 3 ist wie folgt zu fassen:

.(3) Erkranken Versicherte, die infolge der
besonderen Bedingungen ihrer versicherten
Tatigkeit in erhdhtem Mabe der Gefahr der
Erkrankung an einer in der Rechtsverordnung
nach Absatz 1 genannten Berufskrankheit aus-
gesetzt waren, an einer solchen Krankheit, gilt
diese als infolge der versicherten Tatigkeit ver-
ursacht, es sei denn, die Versicherten haben
sich die Krankheit mit Wahrscheinlichkeit
auferhalb ihrer versicherten Titigkeit zuge-
zogen. Das Vorliegen der besonderen Bedin-
gungen bei der versicherten Tatigkeit im Sinne
von Saiz 1 wird vermutet, wenn die Bedingun-
gen im Einzelfall nicht nachweisbar, aber fir
die Tétigkeit typisch sind.*

d) Nach Absatz 3 ist folgender neuer Absatz 3a
einzufiigen:

.(3a) Die Triger der gesetzlichen Unfallver-
sicherung sind verpflichtet, epidemiologische
Studien durchzufiihren oder auf ihre Kosten in
Auftrag zu geben, sofern Hinweise fiir ein er-
héhtes Erkrankungsrisiko in einer bestimmten
Personengruppe durch berufliche Tatigkeit vor-
liegen, um so neue medizinische Erkenntnisse
nach Absatz 2 zu erarheiten.”

2. In Artikel 1 ist der Text des § 12 wie folgt zu fas-
sen:

.Ein Versicherungsfall ist auch der Gesundheits-
schaden einer Leibesfrucht infolge eines Arbeits-
unfalles, einer Berufskrankheit oder einer anderen
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besonderen beruflichen Einwirkung auf die Mut-
ter wihrend der Schwangerschaft, Die Leibes-
frucht steht insofern einem Versicherten gleich.
Dabei braucht die Mutter weder krank im Sinne
der Krankenversicherung noch in ihrer Erwerbsfa-
higkeit gemindert gewesen zu sein. Das Nahere
regelt die Bundesregierung durch Rechtsverord-
nung mit Zustimmung des Bundesrates.*

3. In Artikel 1 § 193 Abs. 4 wird folgender Satz 2 an-
gefigt:

»Der Verletzte erhilt eine Kopie der Anzeige; § 25
Abs. 2 SGB X gilt entsprechend.”

4. In Artikel 1 § 203 Abs. 2 werden folgende Sitze 4
und 5 eingefigt:

~Der Versicherte erhdlt vom Arzt eine Kopie der
Mitieilung an den Unfallversicherungstriger; § 25
Abs. 2 SGB X gilt entsprechend, Sofern die Uber-
mittlung zur Feststellung des Versicherungsfalls
verlangt wird, gilt § 200 Satz 1 entsprechend.”

Nachfoigende, von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN in die AusschuBiberatungen eingebrachte
Anderungsantrige fanden

keine Mehrheit:

1. In § 2 Abs. 3 wird folgender Satz 3 angefiigt:

»Satz 1 gilt weiterhin fir Personen, die nach all-
gemeiner Lebenserfahrung als Angehérige von
beschéftigten Versicherten im héuslichen Be-
reich typischen Gesundheitsrisiken ausgesetzt
sind. “

2, § 9 Abs. 1 bis 4 und 5 bis 8 werden wie folgt ge-
falit:

(1) Eine Krankheif, deren wesentliche Ursa-
che mit Wahrscheinlichkeit auf eine nach den
8% 2, 3 und 6 Versichertentdtigkeiten zuriickzu-
fidbren ist, ist eine Berufskrankheif. Der Ver-
sicherte ist in dem Gesundheitszustand ge-
schiitzt, in dem er sich bei Eintritt in die ver-
sicherte Tétigkeit oder des schidigenden Ereig-
nisses befunden hat. Eine mangelnde Ausiibung
der Fiirsorge- und Schutzpflichten der Unterneh-
mer kann den Versicherten nicht entgegengehal-
ten werden.

(2) Eine Krankheit ist unter den Voraussetzun-
gen des § 9 Abs. 1 Salz 1 mit Wahrscheinlichkeit
auf eine versicherte Tatigkeit zuritckzufithren,
wenn entweder

1. gesicherte arbeitsmedizinische und arbeits-
wissenschaftliche Erkenntnisse iiber das ge-
hdufte Auftreten bestimmter Erkrankungen in
bestimmten Personengruppen vorliegen, oder

2. arbeitsbedingte Einwirkungen vorliegen, die
nach medizinisch-toxikologisch sowie bioche-
misch begriindbaren Erkenntnissen auch im
Einzelfall geeignet sind, Gesundheitsschiaden
hervorzurufen, wenn wegen mangeinder
vergleichbarer Arbeitspldtze mit entsprechen-
den Arbeitsbedingungen, gruppentypische Er-
kenntnisse nicht zu bestimmen sind oder

3. eine gefahrgeneigte Tatigkeit mit typischen
Arbeitsplatz-Mischeinwirkungen vorliegt, die
mit medizinisch-toxikologischen und arbeits-
wissenschaftlichen Erkenntnissen begriindbar
geeignet ist, polyvalente Gesundheitsschiden
ZU erzeugen.

Satz 1 gilt nicht, wenn im Finzelfall die Verur-
sachung offenkundig auBlerhalb der Versicher-
tentitigkeit liegt,

{3) Die Bundesregierung hat Berufskrankhei-
ten nach § 9 Abs. 1 und 2 in einer BK-Liste zu
verdffentlichen.

(4) Setzt die Anerkennung einer Krankheit als
Berufskrankheit die Unterlassung aller Tatig-
keiten voraus, die fiir die Entstehung, die Ver-
schlimmerung oder das Wiederaufleben der
Krankheit ursdchlich waren oder sein kénnen,
haben die Unfallversicherungstrager vor Unter-
lassung einer noch verrichteten gefihrdenden
Tatigkeit dariiber zu entscheiden, ob die ibrigen
Voraussetzungen fir die Anerkennung einer
Berufskrankheit erfiillt sind. An die Anerken-
nung einer Erkrankung als Berufskrankheit darf
dabei nicht zur Minderung der Erwerbsfahigkeit
von 30 vom Hundert nicht an die Unterlassung
der Tatigkeiten gekniipft werden, die fiir die Ent-
stehung, die Verschlimmerung oder das Wieder-
aufleben der Krankheit ursichlich waren oder
sein kénnen.

(6} Die fiir den medizinischen Arbeitsschutz
zustdndigen Stellen sollen zur Feststellung von
Berufskrankheiten Daten erheben, verarbeiten
oder nutzen sowie zur Vorbereitung von Gutach-
ten Versicherte untersuchen.

(¥) Die Unfallversicherungstrager haben die
fiir den medizinischen Arbeitsschutz zustandigen
Siellen Gber den Aushang der Berufskrankhei-
ten-Verfahren einschlieflich der Veranlassung
von MafBnahmen zur Verhiitung des Entstehens,
der Verschlimmerung oder des Wiederauflebens
von Berufskrankheiten zu unterrichten,

{8) Die Bestellung von Sachverstandigen soll
im Einvernehmen der Beteiligten erfolgen. Be-
gutachtungsuntersuchungen dirfen in Gegen-
wart eines Beistandes des zubegutachtenden
Beteiligten durchgefithrt und von diesem proto-
kolliert werden.”

. § 12 wird wie folgt gefaBt:

«Ein Versicherungsfall ist auch der Gesund-
heitsschaden einer Leibesfrucht infolge eines
Arbeitsunfalls, einer Berufskrankheit oder einer
anderen besonderen beruflichen Einwirkung
auf die Mutter wihrend der Schwangerschafl.
Die Leibesfrucht steht insofern einem Versicher-
ten gleich. Dabei braucht die Mutter weder
krank im Sinne der Krankenversicherung noch
in ihrer Erwerbsfihigkeit gemindert gewesen
sein. Das Néhere regelt die Bundesregierung
durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des
Bundesrates.*
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4. In § 14 werden die Abséitze 1, 3 und 4 wie folgt

gefabt:

»{1}) Die Unfallversicherungstrdger haben mit
allen geeigneten Mitteln fiir die Verhéitung von
Arbeitsunfallen, Berufskrankheiten und arbeits-
bedingten Gesundheitsgefabren und fiir eine
wirksame Erste Hilfe zu sorgen. Sie sollen dabei
in Zusammenarbeit mit den fir den Arbeits-
schutz zustindigen Stellen und Institutionen des
Arbeits- und Gesundheitsschutzes den Ursachen
von arbeitsbedingten Gefahren fiir Leben und
Gesundheit nachgehen.

(3) Die Unfallversicherungstrdger haben ge-
mé&fR § 14 Abs. 1 insbesondere branchen- und un-
ternehmenstypische Gegebenheiten durch ein
entsprechendes Beratungs- und Dienstleistungs-
angebot auszugleichen. Sie kinnen gegebenen-
falls MafBnahmen anderer Trdger durch Zu-
schiisse férdemn.

{4} Die Unfallversicherungstrdger kdnnen un-
ter Beriicksichtigung der wirtschaftlichen Ver-
héltnisse ihrer Mitgliedsunternehmen begriinde-
te Préventionsmafinahmen durch Zuschiisse {6r-
demn.*”

. § 15 Abs. 1, Nr. 3 wird wie folgt gefaBt:

.3. Vom Unternehmer zu veranlassende arbeits-’

medizinische Untersuchungen und Arbeits-
platziiberpritfungen vor, wihrend und nach
der Verrichtung von Arbeiten, die fir die
Versicherten oder fiir Dritte mit arbeitsbe-
dingten Gefahren fiir Leben und Gesundheit
verbunden sind,”

. § 21 erhalt folgende Fassung:
»(1) Der Untemehmer ist verpflichtet, mit allen

geelgneten Mitteln arbeitsbedingte Gefahren fur

Leben und Gesundheit der Versicherten abzu-
wenden. Er ist fiir die Durchfithrung der MaB-
nahmen zur Verhiitung von Arbeitsunfdllen und
Berufskrankheiten und fiir die Verhiitung von
arbeitshedingten Gesundheitsgefahren verant-
wortlich. Er hat die MaBnahmen unter Beriick-
sichtigung des Stands der Technik und der wis-
senschaftlichen Erkenntnisse an die sich dndern-
den Arbeitshedingungen anzupassen.

(2) Der Unterriehmer ist verpflichtel, die in sei-
nem Betrieb auftretenden Gefahren fir Sicher-
heit und Gesundheit nach dem Stand der medizi-
nischen und arbeitswissenschaftlichen Erkennt-
nis fortlaufend zu bewerten, zu dokumentieren
und die Versicherten dariiber zu informieren.”

. § 21 Abs. 2 und 3 (alt) werden § 21 Abs, 3und 4.

. § 21a wird neu eingefiigi und erhdlt folgende
Uberschrift:

321a
Besondere Rechte der Versicherten;
Mitwirkungspflichten

(1} Jeder Versicherte hat das Recht, die ihn
betreffenden Auskiinfte und Informationen {iber
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arbeitsbedingte Gefahren fiir Leben und Ge-
sundheit zu erhalten, Die Unfallversicherungstré-
ger sind verpflichtet, den Versicherten auf Anfra-
ge ilber die betrieblichen Gesundheitsgefahren
zu infermieren.,

(2) Jeder Versicherte hat das Recht, zur &rzt-
lichen Feststellung von Arbeitsunféllen und Be-
rufskrankheiten betriebliche Personen seines
Vertrauens hinzuzuziehern.

(3) Die Versicherten haben nach ihren Mbg-
lichkeiten alle der der Verhiitung von Arbeitsun-
fallen, Berufskrankheiten und arbeitsbedingten
Gesundheitsgefahren die jeweiligen MaBnah-
men zu unterstiitzen und die entsprechenden
Anweisungen des Unternehmers zu befolgen.
Die Versicherten haben sich dennoch diesem Ge-
setz erforderlichen arbeitsmedizinischen Unter-
suchungsmafnahmen bei einem Arbeitsmedi-
ziner oder einem arbeitsmedizinischem Dienst
ihrer Wahl zu unterziehen.”

. § 22 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 1 Satz 1 wird wie folgt gefalit:

LIn Unternehmen mit mehr als 20 Beschéftig-
ten werden Sicherheitsbeauftragte von den
Beschiftigten fiir eine Amtszeit von 4 Jahren
gewdhit.”

b) Absatz 1 Satz 4 wird gestrichen,
) Die Absétze 2 bis 4 erhalten folgende Fassung:

«(2) Die Sicherheitsbeauftragten haben den
Unternehmer bei der Durchfiihrung der Mafi-
nahmen zur Verhiitung von Arbeitsunfillen
und Berufskrankheiten zu unterstiitzen, ins-
besondere sich von dem Vorhandensein, dem
funktionsgerechten Zustand und der ord-
nungsgemdBen Benutzung der vorgeschriebe-
nen Schutzeinrichtungen, Betriebseinrichtun-
gen und persénlichen Schutzausriistungen zu
iiberzeugen und auf Pilichtverstofe gegen § 21
sowie auf Unfall- und Gesundheitsgefahren
fiir die Versichertenn aufmerksam zu machen,
Sie haben die Erfahrungen der Versicherten
einzubringen.

‘(3) Die Sicherheiisbeauftragten haben be-
rechtigte Beschwerden der Versicherten ent-
gegenzunehmen und dem Unternehmer mit-
zuteilen. Die Sicherheitsbeauftragten haben
weiter alle MaBnahmen zur Verhiilung von
Arbeitsunfillen, Berufskrankheiten und ar-
beitsbedingten Erkrankungen fortlaufend und
volistindig zu dokumentieren.,

(4) Die Sicherheitsbeauftragten diirfen
wegen der ihnen iibertragenen Aufgaben
nicht benachteiligt oder beglinstigi werden.
Fir die Sicherheitsbeauftragten gelten § 15
Abs, 1, 2, 4 und 5 Kindigungsschutzgesetz
und § 103 Betriebsverfassungsgesetz ent-
sprechend. '
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d) Nach Absatz 4 werden die folgenden Ab-
sfitze 5 und 6 angefigt:

«{5) Fiir die Freistellung und Qualifizierung
der Sicherheitsheauftragten gelten die §§ 3%,
38 des Befriebsverfassungsgesetzes enfspre-
chend.

{6) Die Sicherheitsbeauftragten werden un-
ter entsprechender Anwendung der Wahlord-
nung zum Betriebsverfassungsgesetz gewdhlt.
Ist in dem Befrieb ein Betriebsrat oder eine
Personalvertretung nicht vorhanden oder
kommt seiner oder ihrer Aufgabe nicht nach,
so kinnen drel Beschiftigte, die zustdndige
Berufsgenossenschaft oder eine betriebsver-
tretende Gewerkschaft die Wahl der Sicher-
heitsbeauftragten veranlassen.

In Artikel 1 § 24 Abs. 1 wird folgender Satz
angefligl:

.Satz 2 gilt entsprechend fiir andere Arzte, die
arbeitsmedizinische Untersuchungen im Sinne
des § 15 Abs. 1 Nr. 3 vornehmen. "

In § 25 wird nach Absatz 2 folgender Absatz 3
neu eingefiigt:

«(3} Der Sachverstindigenbeirat ,Sekiion
Arbeitsmedizin”, angesiedelf beim Bundesmini-
ster fiir Arbeit und Soziales, hat alljdhrlich bis
zum 31. Dezember des auf das Berichtsjahr
folgenden Jahres iiber seine Arbeit zu berich-
ten, Insbesondere sind die internationalen medi-
zinischen und arbeitswissenschaftlichen For-
schungsergebnisse im Hinblick auf § 9 Abs. 1, 2
und 3 und der Stand der Internationalen Berufs-
krankheitenliste zu bewerten und zu dokumen-
tieren. Diskussionsstand und abweichende Stel-

lungnahmen einzelner Mitglieder des Sachver-

stindigenbeirats sind zu dokumentieren.”

§ 34 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 Saiz 2 erhélt folgende Fassung:

»3ie kénnen fiir die besondere Heilbehand-
lung unter Mitwirkung der fiir den Arbeits-
schutz zustdndigen Obersten Landesbehdérden
die von den Arzten und Krankenhdusern zu
erfiillenden Voraussetzungen im Hinblick auf
die fachliche Befdhigung, die sachliche und
personelle Ausstattung sowie die zu iiberneh-
menden Pflichten festlegen.

b) Absatz 3 erhalt folgende Fassung:

4(3) Die Verbinde der Unfallversicherungs-
triger sowie die Kassenérztliche Bundesver-
einigung und die Kassenzahnirztliche Bun-
desvereinigung (Kassendrztliche Bundesver-
einigungen) schliefen unter Beriicksichtigung
der von den Unfallversicherungstrégern und
den fir den Arbeitsschutz zustdndigen Ober-
sten Landesbehbrden gemalh Absatz 1 Satz 2
getroffenen Festlegungen mit Wirkung fir
ihre Mitglieder Vertrdge iiber die Durchfiih-
rung der Heilbehandlung, die Vergitung der
Arzte und Zahnirzte sowie die Art und Weise
der Abrechnung.”
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§ 56 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worte ,26. Wo-
che*® durch die Worte ,, 13, Woche” ersetzt.

b) Absatz 2 Satz 1 erhdlt folgende Fassung:

«Die Minderung der Erwerbsfdhigkeit richtet
sich nach dem Umfang der durch den Gesund-
heitsschaden verminderten = Lebensqualitat
sowie nach dem Umfang der sich aus der
Beeintrdchtigung des kérperlichen und geisti-
gen Leistungsvermdgens ergebenden vermin-
derten Einsatz- und Wettbewerbsfahigkeit in
der beruflichen Stellung und auf dem allge-
meinen Arbeitsmarkt.”

§ 62 wird wie folgt gefaBt:

«(1} Wahrend der ersten zwei Jahre nach dem
Versichertenfall kann der Unfallversicherungs-
triger die Rente als vorldufige Entschddigung
festsetzen, wenn der Umfang der Minderung der
Erwerbsunfidhigkeit noch nicht abschliefend
festgestellt werden kann. Innerhalb dieses Zeit-
raums kann der Vomhundertsatz der Minderung
der Erwerbsfiahigkeit jederzeit in begriindeten
Fallen neu festgestellt werden.

(2) Spétestens mit Ablaul von zwei Jahren nach
dem Versicherungsfall hat der Unfallversiche-
rungstrager die Dauerrente festzustellen.. Die
Feststellung setzt eine Anderung der Verhalt-
nisse nicht voraus.”

§ 104 Abs. 1 Satz 1 wird wie folgt ergénzt:

Hinter den Worten , wenn sie den Versicherungs-
fall vorsdtzlich® werden die Worte ,oder grob
fahrléssig” eingeftgt.

§ 138 wird um folgenden Satz 2 erginzt:

»Sie haben dariiber hinaus den Versicherten auf
die Dokumente und Aufzeichnungen nach § 21
Abs,. 2und § 22 Abs. 3 hinzuweisen.*

§ 162 Abs. 2 erhalt folgenden Satz 2:

«Dies gilt auch, wenn entsprechende Malnah-
men gegeniiber in Vertrags- und Lieferverhait-
nissen stehende Unternehmen getroffen wur-
den.”

In Artikel 1 § 188 wird folgender Satz angefiigt:

«Der Versicherte erhdélt eine Xopie der Mitteilung
an den Unfallversicherungstriger; § 25 Abs. 2
SGB X gilt entsprechend. ”

§ 191 wird um folgenden Satz 2 ergénzt:

«3ie haben die Aufzeichnungen und Dokumente
nach den § 21 Abs. 2 und § 22 Abs, 3 dem zu-
stdndigen Unfallversicherungstrager zu iibermit-
teln."”

In Artikel 1 § 200 Abs. 2 werden an Stelle der
Worte ,mehrere Gutachten zur Auswahl benen-
nen* die Worte ,eine Liste der fachiich in Be-
tracht kommenden Gutachter vorzulegen” einge-

fiigt. -




Drucksache 13/4853

_Deutscher Bundestag - 13. Wahlperiode =

21,

22,

23,

§ 201 wird wie folgt gedndert:
a) Satz 1 wird wie folgt neu gefabi:

»Behandelnde Arzte und Zahnarzte, die an
einer Heilbehandlung nach § 34 beteiligt sind,
erheben, speichern und dbermitteln an die
Uniallversicherungstrdger Daten liber die Be-
handlung und den Zustand des Versicherten
sowie sonstige personenbezogene Daten, so-
weit dies erforderlich fiir Zwecke der Heilbe-
handlung ist,”

b) In Satz 2 wird neu eingefligt:

»Die Dateniibermittlung ist nur zuléssig, wenn
der Versicherte zuvor schriftlich eingewilligt
hat.”

c) Satz 3 wird wie folgt geéindert;

«Der Versicherie erhélt eine Kopie der erhobe-
nen, gespeicherten und dbermittelten Daten;*

§ 203 wird wie folgt erg@nzt oder verdndert:

Vor die Worte ,Arzte oder Zahnarzte” wird das
Wort ,Behandelnde” eingefiigt. Die Worte ,und
Uber die Vorerkrankungen" werden ersatzlos
gestrichen.

§ 204 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt ergénzt:

Hinter den Worten ,Verband der Unfallver-
sicherungstréger ist* werden die Worte ,un-
ter Mitwirkung der fiir den medizinischen
Arbeitsschutz zustdndigen Stellen® einge-
figt. )

b) Absatz 1 N1. 1 wird wie folgt gefaft:

um neue Erkenninisse der medizinischen
Wissenschaft unter Einbeziehung arbeitswis-
senschaftlicher Erkenntnisse zu gewinnen und
zu verbreitern, Daten iiber Verwaltungsver-
fahren und Entscheidungen nach § 9 Abs. 2 zu
verarbeiten, zu nutzen und dadwrch eine ein-
heitliche Beurteilung vergleichbarer Versiche-

Ebenfalls keine Mehrheit im AusschuB fanden
folgende Anderungsantrige der Gruppe der PDS:

1, In § 9 Abs. 1 Satz 2 werden nach den Worten ,aus-

gesetzt sind” folgende Worte eingefiigt:

«beziehungsweise Krankheiten, die besonders
regelméabig unter Angehdrigen bestimmter Berufs-
gruppen oder wesentlich hiufiger als in der Bevdl-
kerung allgemein auftreten;*

. § 21 Abs. 1 wird wie folgt gefaBt:

»{1} Der Unternehmer tridgt die Verantwortung
far Leben und Gesundheit (kdrperliche Unver-
sehrtheit) der Versicherten. Er hat alle erforder-
lichen Mafinahmen zur Verhittung von Arbeiis-
unfillen, Berufskrankheitenr und sonstigen ar-
beitsbedingten gesundheitlichen Schéidigungen
entsprechend den neuesten wissenschaftlichen
und praktischen Erkenntnissen zu treffen.”

. In § 29 Abs. 1 sind die Sdtze 2 und 3 zu streichen.
. In § 31 Abs. 1 ist Satz 3 zu streichen.

. § 15 Abs. 1 Nr. 3 wird wie folgt gefaBt:

»3. vom Unternehmer zu veranlassende arbeits-
medizinische Untersuchungen, Asheitsplatz-
iberpriifungen und sonstige arbeitsmedizini-
sche Mafinahmen vor, wihrend und nach der
Verrichtung von Arbeiten, die fiir die Versi-
cherten oder fiir Dritte mit arbeitsbedingten
Gefahren fiir Leben und Gesundheit verbun-
den sind,”

. § 2 Abs. 2 wird nach Satz 2 wie folgt erganzt:

« Versichert sind auch behinderte Personen in
nicht nach dem Schwerbehindertengesetz aner-
kannten Werkstatten, in Forder- und Betreuungs-
gruppen unfer dem verlangerten Dach der Werk-
stédtten fiir Behinderte sowie in Tagesforderstatten,
in Tageseinrichtungen fiir psychisch kranke/see-
lisch behinderte Personen, in Zuverdienstfirmen
und in Tagespilegeeinrichtungen fir alte Men-
schen.”

rungsfélle durch die Unfallversicherungstré-
ger zu erreichen und zu verhindern, daf eine
Erkrankung, die von einer Berufsgenossen-
schaft entschadigt worden ist, unter gleichen

Abgelehnt wurde schlieBlich auch der von der Frak-
tion der SPD eingebrachte Entschliefungsantrag:

1. Der Ausschufl nimmt zur Kenntnis, daf die Bun-

24,

Verhéltnissen bei einer anderen Berufsgenos-
senschaft entschidigungslos bleibt, gezielte
MabBnahmen der Prdvention zu ergreifen sowie
eigene Forschungsvorbaben durchzufiihren
und an fremden Forschungsvorhaben mitzu-
wirken,” : ’

§ 210 Abs. 2 wird wie folgt ergénzt:

In Satz 1 wird ein Komma eingesetzt und ein’

weiterer Unterpunkt hinzugefiigt. Dieser lautet:
»3. entgegen § 22 Abs. 3 der Dokumentation und
Aufzeichnung von MaBnahmen zur Verhiitung
von Arbeitsunfdllen, Berufskrankheiten und ar-
beitsbedingten Erkrankungen durch die Sicher-
heitsbeauftragten nicht erméglichen”.

desregierung endlich die seit Januar 1993 iiberfal-
lige Umsetzung der EG-Rahmenrichtlinie Arbeits-
schutz sowie weiterer EG-Arbeitsschutzrichtiinien
in nationales Recht vornehmen will. Er legi mit
Nachdruck Wert darauf, daf durch das Gesetz zur
Einordnung des Rechts der gesetzlichen Unfallver-
sicherung in das Sozialgesetzbuch die praventive
Aufgabenstellung der Unfallversicherungstrager
auf die Verhiitung aller arbeitsbedingten Gesund-
heitsgefahren erweitert wird, wie es in diesem Ge-
setzentwurf vorgesehen ist.

. Ungeachtet der Tatsache, dal erhebliche Beden-

ken hinsichtiich der Vollsténdigkeit der Umset-
zung der EG-Rahmenrichtlinie Arbeitsschutz in
nationales Recht wie auch der Umsetzung der Ver-
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pflichtung des Deutschen Einigungsvertrages be-
stehen, darf es zu keiner weiteren Verzégerung
bei der Erfiillung der européischen Vertragspflich-
ten durch die Bundesrepublik Deutschland kom-
men. Ebenso ist die Ausweitung der Aufgabenstel-
lung der Berufsgenossenschaft auf die Verhiitung
aller arbeitsbedingten Gesundheitsgefahren ein
lingst Gberfalliger Akt.

. Der AusschuB bedauert, daB der Entwurf eines
Arbeitsschutzgesetzes dennoch nicht dem Gebot
des Artikels 30 des Deutschen Einigungsvertrages
nach einer zeitgemdfBen Neuordnung des dffent-
lich-rechtlichen Arbeitsschutzes entspricht. Unge-
achtet der augenblicklich vorrangigen Notwendig-
keit, das EG-Arbeitsschutzrecht und insbesondere
die Rahmenrichtlinie Arbeitsschutz in nationales
Recht umzusetzen, hilt der Ausschuf fiir Arbeit
und Sozialordnung zur Einlésung dieser Forderung
des Deutschen Einigqungsverirages die Gesamitko-
difizierung des Arbeitsschutzrechtes im Rahmen ei-
nes Arbeitsschutzgesetzbuches fiir unabdingbar.
Die muB schrittweise bis zum Jahr 2000 geschehen.

. Der Ausschub fiir Arbeit und Sozialordnung unter-
stitzt den Konsens des Bundesrates und der Bun-
desreglerung iiber wesentliche Verbesserungen
des Entwurfs fiir ein Arbeitsschutzgesetz. Dies
betrifit vor allem die Abldsung liberalteter Bestim-
mungen der Gewerbeordnung von 1869, insbe-
sondere des § 1204, und die Regelung des Verhili-
nisses von staatlicher und berufsgenossenschaftli-
cher Aufsicht, Ausdriicklich unterstiitet wird auch
die beiderseits gesehene Notwendigkeit, im Laufe
dieser Legislaturperiode weitere tiberholte Rechts-
normen im Rahmen des neuen Arbeitsschutz-
gesetzes abzuldsen.

. Auch der Entwwrf fiir ein Unfallversichervngs-Ein-
ordnungsgesetz konnte in den Verhandlungen zwi-
schen Bundesrat und Bundesregierung - nicht zu-
letzt auch durch die EinfluBnahme des Arbeits- und
Sozialausschusses selbst — zu einem tragbaren
Kompromilh entwickell werden. Von vorrangiger
Bedeutung ist die Erweiterung der préventiven
Aufgabenstellung der Unfallversicherung auf die
Verhiitung aller arbeitsbedingten Gesundheitsge-
fahren. Durch den Gesetzentwwf wurden auch
erste Schrifte zur Stérkung der Versichertenrechte
hinsichtlich der Gutachterauswahl und der Infor-
mationsrechte eingeleitet, die das Ziel haben,
die Entscheidungen der Unfallversicherungstriager
transparenter zu machen. Sollte sich in der prak-
tischen Anwendung abzeichnen, daB der Wille des
Gesetzgebers nicht beachtet wird, sind diese
Regelungen bei zukiinftigen Gesetzgebungsver-
fahren zu verbessern. Der AusschuB fir Arbeit und
Sozialordnung betont zudem die Notwendigkeit ei-
ner grundlegenden Reform des Berufskrankheiten-
rechtes. Er fordert diesbeziglich die Bundesregie-
rung auf, diesen Komplex in einer weiteren Novelle
im Sinne sozialer Gerechtigkeit zu ldsen. Im Wege
einer widerlegbaren Kausalititsvermutung missen
alle arbeitsbedingten Gesundheitsschdden in die
Entschadigungspflicht der gesetzlichen Unfallver-
sicherungspflicht einbezogen werden.

6. Der Ausschub fiir Arbeit und Sozialordnung erach-
tet es fiir notwendig, daB Staat und Berufsgenos-
senschaften durch ein groBzligiges Férderpro-
gramm vor allem die Umsetzung des neuen
Arbeitsschutzrechtes in kleineren und mittleren
Betrieben férdern,

d) Petitionen

In die AusschuBberatungen hat der Ausschuf auch
die bei ihm verzeichneten und auf den AusschuBi-
Drucksachen 0342, 0343, 0366, 0367, 0411, 0452 und
0542 verteilten Petitionen einbezogen und zu mehre-
ren Petitionen eine Steflungnahme nach § 109 GO-
BT abgegeben, um die der PetitionsausschuBl den
Ausschufl gebeten hatte. Dabei konnte iiber die Re-
gelungen des Gesetzentwurfes in der vom Ausschuf
verabschiedeten Fassung hinausgehenden Win-
schen nicht entsprochen werden.

Nicht entsprochen werden konnte einem Petitum,
auch fir die Zeit vor der Anftragstellung Hinterblie-
benenrente nachzuzahlen, da auch das SGB VII am
Antragserfordernis festhélt.

Ebenfalls nicht berlicksichtigt werden konnte das
Petitum, einen nur ,méglichen” Kausalzusammen-
hang als entschiddigungserheblich in der Unfallver-
sicherung anzuerkennen, insbesondere bei der Be-
wertung des Einzelfalies. Ein Abgehen von den Kau-
salitdtsgrundsitzen des geltenden Rechis wurde als
mit der Systematik des Unfallversicherungsrechts
nicht vereinbar angesehen.

Der Forderung, die Beweislast dahin gehend zu
adndern, da8 lediglich ein begrindeter Verdacht auf
beruiliche Verursachung zur Anerkennung einer Be-
rufskrankheit fithrt und den Versicherten das Recht
zu eigenen Gutachten auf Kosten des Unfallversiche-
rungstridgers einzurdumen, wurde insoweit Rech-
nung getragen, als § 9 Abs. 3 eine Vermutensrege-
lung im Sinne eines Prima-facie-Beweises vorsieht
und das neue Gesetz verlangt, dai den Versicherten
mehrere Gutachter zur Auswahl vorgeschlagen wer-
den sollen.

Der Bestand der Feuerwehr-Unfallkassen wird durch
das Unfallversicherungs-Einordnungsgesetz nicht
uninittelbar berithrt. Der Bundesgesetzgeber sah
jedoch keine Mdglichkeit, mdgliche Organisations-
dnderungen durch die Lander zu verbieten.

Ebenfalls eine positive Losung wurde hinsichtlich
der Forderung erreicht, die Mitglieder der nach dem
Heimgesetz zu bildenden ehrenamtlichen Heimbei-
réte unter den Schutz der gesetzlichen Unfallversi-
cherung zu stellen (siehe Punkt 4 des Berichts}.

Rechnung getragen werden konnte aufgrund der mit
dem Bundesdatenschutzbeauftragten abgestimmmten
Neuregelungen auch der Kritik, dal Unfallversiche-
rungstriger im Rahmen der Amtsermittlung den Ver-
sicherten nicht zuvor dber ihre Absicht informiert
haben, Unterlagen und Berichte von Arzten anzufor-
dern.

Nicht gefolgt werden konnie dagegen Forderungen
in einer Eingabe, die Beamten in die Prévention ein-
zubeziehen, iiber die Satzung des jeweiligen Ver-
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sicherungstragers ein Mindest-Verletztengeld einzu-
fihren und ehrenamtlich Tétige von Zuzahlungen
bei Medikamenten zu befreien.

2. Zum Inhalt der Gesetzentwiirfe

a) Gesetzentwurf zum Unfallversicherungs-Einord-
nungsgesetz (UVEG} - Drucksache 13/2204

Mit dem Unfallversicherungs-Neuregelungsgesetz
von 1963 wurde das Recht der Unfallversicherung
umfassend Gberarbeitet. Wegen der kontinuierlichen
Weiterentwicklung dieses Sozialversicherungszwei-
ges braucht die Einordnung des Rechts der gesetz-
lichen Unfallversicherung in das Sozialgesetzbuch
(Siebtes Buch) nicht mit einer grundlegenden inhalt-
lichen Reform verbunden zu werden.

Die Einordnung zielt darauf ab,

— das Sozialgesetzbuch "durch Kodifikation des
Rechts der gesetzlichen Unfallversicherung zu ver-
vollstdndigen und damit die Reichsversicherungs-
ordnung fiir alle Sozialversicherungszweige als
Rechtsgrundlage abzulésen,

~ das Unfallversicherungsrecht lbersichtlicher zu
ordnen als bisher und die Rechtsnormen insge-
samt zu straffen,

- die Verfahrensvorschriften, auch im Bereich des
Datenschutzes, an die Regelungen in den iibrigen
Biichern des Sozialgesetzbuches anzupassen,

— eine Reihe rechtlicher Zweiielsfragen zu kléren.

Neben dieser rechtssystematischen Uberarbeitung
wird das Unfallversicherungsrecht in einigen Punk-
ten inhaltlich weiterentwickelt, insbesondere:

1. Pravention

- Die Unfallversicherung wird fiir die Abwehr
arbeitsbedingter Gesundhettsgefahren zustén-
dig. o - X

— Sje bat anch den Ursachen solcher Gefahren
nachzugehen und in diesem Bereich mit den
Krankenkassen zusammenzuarbeiten.

2, Der Versicherungsschutz von Kindergartenkin-
dern wird auf den Besuch ailer Tageseinrichtun-
gen mit kindergartendhnlichem Charakter erwei-
tert.

3. Leistungsrecht

— Fir Arznei-, Verband- vund Hilfsmittel werden
Festhetrdge eingefiihrt.

-~ Die Leistungsdauer des Verletztengeldes wird
an die des Krankengeldes (78 Wochen) ange-
paBt.

— Auf gesetfzlicher Grundlage wird ein Kinder-
Verletztengeld eingefiitnt (fiir den Elternteil
eines durch einen Schulunfall verletzien Kin-
des, der wegen der Pilege dieses Kindes seine
Arbeit unterbricht).

—~ Verbessert werden die Leistungen zur berui-
lichen Rehabilitation. So erhédlt der Verletzte,
der an einer Mafinahme des beruflichen Auf-

stiegs teiinimmt, die einen mehr als angemesse-
nen Aufwand erforderi, einen Amspruch auf
Teilférderung bis zur Héhe des angemessenen
Aufwandes,

- Die Leistungen zur sozialen Rehabilitation und
die sie ergdnzenden Leistungen (Kraftfahrzeug-
und Wohnungshilfe, psychosoziale Betreuung,
Rehabilitationssport} werden als dritte Sdule im
umfassenden Rehabilitationsrecht der Unfall-
versicherung gleichwertig neben die medizini-
sche und die berufliche Rehabilitation gestellt
und unabhédngig von diesen Rehabilitations-
malBnahmen erbracht.

— Die Renten fiir Landwirte und ihre Ehegatten
werden jahrlch angepabt.

- Die Méglichkeiten zur Abfindung von Renten
werden erweitert,

4. Haftung

Die Freistellung des Arbeitnehmers gegeniiber
Schadensersatzanspriichen seines Unternehmers
wird erweitert.

5. Organisationsrecht

~ Im Interesse groBerer Flexibilitdt wird die Zu-
sammenlegung von gewerblichen Berufsgenos-
senschaften auch auf Beschluli ihrer Vertreter-
versammlungen zugelassen. Daneben bleibt
die Méglichkeit eines gesetzlichen Zusammen-
schlusses bestehen,

~— Im Bereich der Unfallversicherung der &ffent-
lichen Hand werden die Ausfiihrungsbehdrden
der Lander in Selbstverwaltungskdrperschaften
umgewandelt. Ferner erhalten die Lander die
Maoglichkeit, diese Kémperschaften mit den Tra-
gern der gemeindlichen Unfallversicherung zu-
sammenzufassen.

b} Gesetzentwurf des Bundesrates
— Drucksache 13/373 -

Bisher erstreckte sich der Schutz der gesetzlichen
Unfallversicherung auf Kinder wéhrend des Besuchs
von Kindergarten und Schulen. Mit dem Gesetzent-
wurf des Bundesrates soll der Unfallversicherungs-
schutz kinftig auch Kinder in anderen Tageseinrich-
tungen, also insbesondere in Kinderhorten und Kin-
derkrippen, erfassen.

Fiir die Erweiterung des Versicherungsschutzes spre-
chen insbesondere folgende Griinde: = -

— Die Aunfgabenstellung der einzelnen Tageseinrich-
tungen fiir Kinder sind heute sehr dhnlich: Ste um-
fassen nicht nur die Beireuung, sondern auch die
Bildung und Erziehung der Kinder.

— Die Kinderhorte haben inzwischen einen eigen-
stindigen Bildungsauftrag und arbeiten eng mit
der Schule zusammen,

-~ Die Méglichkeiten von altersgemischien Gruppen
lassen ecine Differenzierung zwischen den einzel-
nen Einrichtungen nicht mehr zu.
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— Nach dem noch 1991 in den neuven Bundesldndern
geltenden Recht waren auch alle Schiller wihrend
der Tageserziehung unfallversichert.

Die Gesetzesinitiative entspricht inhalflich einem
Vorschlag, der auch im Entwurf eines Unfallversiche-
rungs-Einordnungsgesetzes (vgl. Artikel 1 § 2 Abs. 1
Nr. 8 a) enthalten ist.

3. Anhorungen
a) Offentliche Anhérung am 11. Oktober 1995

Aufgrund eines Beschlusses vom 20. September 1995
fliihrte der Ausschub fiir Arbeit und Sozialordnung
am 11. Oktober 1995 eine Offentliche Anhérung von
Verbdnden und Sachverstandigen durch.

Bei der Anhdrung am 11. Oktober 1995 wur-
den folgende Verbédnde angehdrt: Hauptverhand
der gewerblichen Berufsgenossenschaften (HVBG),
Bundesverband der Unfallversicherungstriger der
offentlichen Hand (BAGUV), Bundesverband der
landwirtschaftlichen Berufsgenossenschafien {BLB),
Deutscher Gewerkschaftsbund (DGB), Deutsche An-
gestelltengewerkschafl (DAG), Bundesvereinigung
der Deutschen Arbeitgeberverbande (BDA), Verband
der Kriegs- und Wehrdienstopfer, Behinderten und
Sozialreniner, Reichsbund der Kriegs- und Wehr-
dienstopfer, Behinderten, Sozialrentner und Hinter-
bliebenen, Verband arbeits- und beruisbedingt Er-
krankter, Deutscher Stddie- und Gemeindebund
sowie die Stddte Koéln, Frankfurt und Minchen.

Als Einzelsachverstindiger war Prof. Dr. Hans-
Joachim Woitowitz eingeladen.

Die Vertreter der Spitzenverbdnde der Unfallver-
sicherungstrager begriibten einhellig, daBb das Recht
der gesetzlichen Unfallversicherung in das Sozial-
gesetzbuch eingeordnet werden soll. Der HVBG
betonte, daB sich die tragenden Grundsitze und

Strukturprinzipien bewdhrt hdtten und - insbesonde-’

re auch unter den Sozialpartnern - nicht umstritten
seien. Dem entspreche es auch, dafl die Einordnung
in das SGB nicht mit einer grundlegenden inhalt-
lichen Reform verbunden werden misse. Die im
Sinne einer begrenzten Sachreform behuisame Wei-
terentwicldung des Unfallversicherungsrechts sei im
Grundsaftz und hinsichtlich der ganz {iberwiegenden
Zahl von Einzelregelungen zu begriifien. Der BLB
hob hervor, dafl in Anbetracht der Zielsetzung einer
nur begrenzten Sachreform nicht alle Vorstellungen
des BLB hétten verwirklicht werden kénnen. Insge-
samt kénne der Entwurf jedoch in der vorliegenden
Form mitgetragen werden. Der BAGUV bedauerte,
daf die Bundesregierung nicht die Anregung des
Bundesrates aufgegriffen habe, eine weitergehende
Reform der Unfallversicherungstriger vorzunehmen.
Nach seiner Aunffassung sei die Erweiterung der Auf-
gabenstellung der Unfallversicherungstrager auf die
Verhitung arbeitshedingter Gesundheitsgefahren
gesetzlich zu fixieren. Im Hinblick auf den umfassen-
den Arbeitsschutzansatz, der sich aus den Euro-
pdischen Richtlinien fiir Sicherheit und Gesundheits-
schutz bei der Arbeit ergebe, miisse gewdhrleistet
werden, dafl auch die Unfallversicherungstrdger die
Konkretisierung und Ausgestaltung der dortigen

Schulzziele durch eigene Unfallverhitungsvorschrif-
ten vornehmen kdnnten. Ferner wies der BAGUV
darauf hin, daB die Zustéandigkeit fiir die gemeindli-
che Unfallversicherung teilweise neu zu regeln sej,
um den rechtlichen, finanziellen und verwaltungs-
maéfigen Belangen der Kommunen Rechnung zu tra-
gen und um kinftig eine einheitliche Unfallversiche-
rung im Gesamthereich der offentlichen Hand zu
schaffen,

Auch DGB, DAG und BDA begriiften grundsatzlich
die Zielsetzung des Gesetzentwurfs, Nach Ansicht
des DGB miisse iiber den gesetzestechnischen Akt
der Einordnung die Unfallversicherung zu einer lei-
stungsstarken modernen ,Arbeitsumweltversiche-
rung” umgestaltet werden. Dies sei gerade ange-
sichts der verdnderten gesellschaftlichen, wirtschaft-
lichen und sozialen Rahmenbedingungen unabding-
bar. Die Aufgabenstellung der Unfallversicherung in
der Privention, der Rehabilitation und der Entschadi-
gung miisse auf alle arbeitsbedingten Gesundheits-
gefdhrdungen bzw. alle arbeitsbedingten Erkrankun-
gen ausgedehnt werden. Der Gesetzenlwurf wage
diesen Reformschritt nur in der Pravention; dagegen
seien die Regelungen zur Rehabilifation und der Ent-
schddigung von Leistungsabbau geprdgt. Die DAG
unterstrich, daB die Fortschreibung des gelienden
Rechts mit der Erweiterunyg des Praventionsaufirages
auf die Abwehr arbeitsbedingter Gesundheitsgefah-
ren sachgerecht sei. Soweit mit dem Gesetzgebungs-
verfahren eine Sachreform angestrebt werde, seien
aus Sicht der BDA weitergehende Anderungen erfor-
dertlich. Inhaltliche Neuregelungen, die zu einer Aus-
weitung des Leistungsrechts und zu einer Erhéhung
der Beitrdge zu den Berufsgenossenschaften fiihrten,
lehne die BDA allerdings ab.

Der VDK und der Reichsbund unterstiitzten gleich-
falls die Zielsetzung des Gesetzentwurfes und be-
griBten die Weiterentwicklung in einigen wichtigen
Teilbereichen.

Die angestrebte Ausweitung des Priventionsaufira-
ges wurde ven allen gehérten Verbanden grundsdtz-
lich begriit. Der HVBG befirwortete diesen Schritt
unter anderem, weil der bisherige (klassische} Pré-
ventionsansatz zu kurz greife, aufgrund der Erfah-
rungen der Technischen Aufsichtsdienste der Berufs-
genossenschaften die bisherige Kompetenzregelung
bei der Beratungs- und Aufsichtstatigkeit in den
Betrieben nicht-sachgerechte Grenzen setze, es fiir
eine systemkonforme Weiterentwicklung des Berufs-
krankheitenrechts wichtig sei, auch im Vorield wich-
tige Informationen z. B. ttber Gefahrstoffexpositionen
und ihre gesundheitlichen Folgen zu gewinnen, der
gesetzliche Auftrag der Krankenkassen, bei der Ver-
hitung arbeitsbedingter Gesundheitsgefahren mit
den Unfallversicherungstrégern zusammenzuarbei-
ten, einen entsprechend weit gefaBten Praventions-
auftrag sowie eine korrespondierende Verpflichtung
der Unfallversicherungstrager erfordere und nur mit
einem erweiterten Pr@ventionsauftrag europdische
Arbeitsschuizrichtlinien auch durch die Unfallver-
sicherungstrdger umgesefzt werden kénnten. Aus
Sicht der Praxis sei es allerdings wiinschenswert, dafl
der unbestimmie Rechtsbegriff ,arbeitsbedingte Ge-
sundheitsgefahren” eine klare gesetzliche Definition
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erfahre. Nach Ansicht des HVBG wire es allerdings
bedenklich und systemsprengend, arbeitsbedingte
Erkrankungen {iber den Umfang des § 9 des Gesetz-
entwurfes hinaus zusétzlich einer Entschidigungs-
pilicht durch die Unfallversicherungstrager 2u unter-
werfen. Auch die BAGUV betonte, daBl dieser erwei-
terte Praventionsauftrag im Hinblick auf den ganz-
heitlichen Arbeitsschutzansatz der EU-Richtlinien
zwingend erforderlich sei. Auch der BLB begriifite
die Erweiterung des Priventionsaufirages, wobei er
davon ausging, daB das Gesetz an den bisherigen
Zustandigkeiten im Arbeitsschutz nichts &ndere,

Die BDA hielt die Erweiterung des Praventionsauf-
trages fiir sachgerecht, Allerdings diizfe diese Erwei-
terung nicht dazu fithren, daf sog. Volkskrankheiten
als arbeitsbedingt bezeichnet wiirden. Allgemeine
gesundheitsiérdernde MaBnahmen gehérten nicht in
den Aufgabenbereich der Unfallversicherung. Daher
bediirfe es konkreter Abgrenzungskriterien.

Die DAG, die die Erweiterung des Priventionsaufira~
ges gleichfalls begriiBte, unterstrich, dab der Regie-
rungsentwurf in diesem Punkt auch unter wirtschaft-
lichen Gesichtspunkten sachgerecht sei. Dem vorge-
sehenen Koordinierungsverfahren =zwischen den
Aufsichistragern der Unfallversicherungsirdger und
. der Gewerbeaufsicht kinne die DAG zustimmen. Im
dbrigen kénne die Aufgabe der Privention nicht
Tegicnal, sondern miisse branchenspezifisch ange-
gangen werden. Die Ausdehnung der praventiven
Aufgabenstellung entspricht nach Ansicht des DGB
einer langjdhrigen gewerkschafilichen Forderung.
Mit dieser Neuregelung werde die Grundlage ge-
schaffen, um die Unfallversicherung zu einem mo-
demen Sozialpartnerinstrument eines ganzheitlichen
Gesundheitsschutzes in der Arbeitswelt auszubauen.
Der DGB befiirworte die im Gesetzentwurf gewdhlte
Regelung, daB die Unfallversicherungstréger mit den
staatlichen Arbeitsschutzbehdrden auf Landesebene
auf der Grundlage einer gleichberechtigten Position
-zusammenwirken sollten, Eine Bevermundung durch
die Bundeslinder bringe zwangsldufig die Biinde-
lung der Kréfte und die Entfaltung von Selbstverwal-
tungsinitiativen zum Erliegen. Er regte jedoch an, in
die préventive Zielsetzung die Forderung der Ge-
sundheit und des sozialen, psychischen und sozialen
Wohlbefindens in das Gesetz aufzunehmen.

VdK und Reichsbund sahen in der Erweiterung des
Priventionsauftrages die Beseiligung eines be-
stehenden Mangels im Recht der Unfaliversicherung.
Die Verantwortung der Unfallversicherung fir die
Prévention im Betrieb dirfe sich nicht auf die Verhii-
tung von Arbeitsunfillen und Berufskrankheiten be-
schrinken, Mit der nun vorgesehenen Erweiterung
werde der Erkenntnis Rechnung getragen, dall viele
chronische Erkrankungen neben auBerberuflichen
Faktioren ihre Ursache in einzelnen oder kombiniert
auftretenden Belastungen im Arbeitsprozel hétten.

Hinsichtlich des Leistungsrechts sah der VdK Ver-
besserungen gegeniiber dem bisherigen Recht. Der
Reichsbund wies darauf hin, daB Wegeunfélle nicht
als Entschidigungstatbestand ausgegliedert werden
dirften. Der Verband arbeits- und berufsbedingt Er-
krankter e. V. hielt Beweiserleichterungen fiir erfor-
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derlich. Die Vermutungsregelung des § 9 Abs. 3 rei-
che nicht aus. Zudem bedeute die Erméichtigungs-
erweiterung fiir die Versicherten eine Verschlech-
terung gegeniber dem hisher geltenden Recht.
Ebenfalls flir Beweiserleichterungen pladierte Pro-
fessor Woitowitz. Zu denken sei an eine Vermutungs-
regelung bei bestehenden Listenkrankheiten, den
Prima-facie-Beweis sowie eine eingegrenzte Beweis-
lastumkehr z. B. bei Beweisnotstand.

Abgelehnt wurde von VdK und Reichsbund ein Pile-
gebegriff in Anlehnung an das SGB XI. Sie forderten
zudem eine Klarstellung, dall zu den Leistungen zur
medizinischen Rehabilitation auch persotnliche und
sozialpddagogische Hilfen sewie psychosoziale Lei-
stungen gehérten. Entschieden abgelehnt wurde von
beiden Verb&nden die zeitliche Begrenzung des Ver-
letztengeldes auf 78 Wechen. Nach Ansicht des
Reichsbundes widerspreche die Einfihrung von
Festbetrdgen und der Selbstibeteiligung dem Scha-
densersatzprinzip.

Die BDA hielt zur Sicherung der Leistungsfédhighkeit
und Finanzierbarkeit eine Reihe von Reformen fir
erforderlich. Mit der Beachtung der Grundsétze der
Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit unvereinbar sei
eine Ausdehnung des Leistungskatalogs. Erforder-
lich sei auch eine Neuzuordnung der Wegeunfille
bei Unfillen auBlerhalb des betrieblichen Bereiches.
Das Berufskrankheitenrecht sel sachgerecht weiter-
zuentwickeln und dabel insbesondere das Verfahren
transparenter zu gestalten. Die Uberlegungen des
Bundesrates zur Kausalitdt und Beweiserleichterung
seien abzulehmen. Sie bedeuteten die Auigabe des
Kausalitdtsgedankens und fiihrten zu einer Haftung
bei bloBer Wahrscheinlichkeit, Schlieflich pladierte
die BDA fiir einer Beseitigung von Einkommensku-
mulationen.

Nach Ansicht des DGB sollten alle arbeitsbedingten
Erkrankungen in das unfallversicherungsrechiliche
System von Rehabilitation und Entschidigung einbe-
zogen werden. Hierdurch werde der notwendige
Handlungsdruck auf die Betriebe und auch auf die
Unfallversicherungstriger zur Ergreifung prdven-
tiver MaBnahmen erzeugt. Auflerdem widerspreche
es dem Verursacherprinzip, daf die weitaus meisten
Kosten arbeitsbedingter Erkrankungen aufgrund der
Einschrdnkungen des Berufskrankheitenrechis von
der Renten-, Kranken- und Arbeitslosenversicherung
getragen wiirden,

Die DAG hielt die Fortentwicklung des Leistungs-
rechis fiir sachgerecht, wenn auch fiir spartich. Aus-
zugehen sei von dem Leitsatz, daB der Unfallver
sicherungstréger seine Aufgaben im Leistungsbe-
reich ,mit allen geeigneten Mitteln” mdéglichst friih-
zeitig zu erbringen habe. Dies habe auch fiir die arzt-
liche Behandlung und fiir die medizinische Versor-
gung der Versicherten in Krankenhdusern und Reha-
bilitationseinrichfungen zu gelten. Nicht sachgerecht
sei es, die Dauer des Anspruches auf Verletztengeld
auf die Dauer des Anspruches auf Krankengeld zu
begrenzen.

Nach Ansicht des HVBG liege eine effiziente Zusam-
menarheit von Gewerbeaufsichi und Aufsichtsdienst
der Unfallversicherungstréger im Interesse aller Be-
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teiligten. Auf betrieblicher Ebene bestehe ein groBer
Bedarf fiir Informationsaustausch. Zur Koordination
auf Landesebene seien die Berufsgenossenschaften
bereit, gemeinsame linderbezogene Stellen zu hil-
den. Die Abstimmung mit den zustdndigen Arbeits-
schutzbehfrden diirfe nicht zu einer Schwéichung
der Selbstverwaltung filhren. Der BAGUV fiihrte
aus, dafl die Regelung des § 17 Abs. 3 {iir den Bereich
des Offentlichen Dienstes nicht erforderlich sei, da
auf Linderebene bereits die Abstfimmung mit den zu-
stindigen Arbeitsschutzbehdrden effektiv vollzogen
werde. Die Schaflung einer neuen Koordinierungs-
stelle vermehre und erschwere die Verwaltungsab-
l&ufe. Um einen gleichméBigen Schutz fiir alle Mit-
arbeiter des dffentlichen Dienstes zu gewdhrleisten,
solle allerdings klargestellt werden, daB sich die Ver-
sicherungsfreiheit nur auf die Rehabilitation, nicht
jedoch auf die Pravention beziehe.

Die BDA unterstrich, dafl Praxisndhe und Flexibilitat
des Arbeitsschufzes durch die Aufgabenteilung zwi-
schen Staat und Unfallversicherungstrigern sicher-
gestellt wiirden. Diese Struktur habe sich bewihrt.
Die sachlichen und ortlichen Zustdndigkeitsregelun-
gen sollten daher beibehalten werden. Bestrebun-
gen, die Aufsichtskapazititen der Unfallversiche-
rungstrdger unter die Regie der Linder zu stellen,
seien nicht akzeptabel.

Die DAG sah einen gravierenden Mangel der Fort-
entwicklung des Organisationsrechts darin, daB nur
die Ausfithrungsbehérden der Lander, nicht aber des
Bundes in eine rechtlich selbstdndige Unfallkasse
umgewandelt werden scllen. Was den Bund als
Unfallversicherungstrdger angehe, sei eine Unfall-
kasse einzurichten, die der Aufsicht des Bundesmini-
steriums fiir Arbeit und Sozialordnung unterstehe.
Femner forderte die DAG, auf das Dienstordnungs-
recht zu verzichten, da es nicht zum Wandel der
Arbeitswelt und zum Selbstverstindnis der Beschéf-
tigten passe, LT S .

Auch der DGB schlug vor, fiir den Bund den Weg zu
einer kérperschaftlichen Struktur der Ausfilhrungs-
behdrden zu dffnen. Fiir den privatwirtschaftlichen
Bereich stimmte er den organisationsrechtlichen Be-
stimmungen zu.

Fiir den Deutschen Stidte- und Gemeindebund sah
der Gesetzentwwrf im Gegensatz zu den langjdh-
rigen Forderungen der kommunalen Spitzenverban-
de weiterhin erhebliche Belastungen der Kommunen
mit Risiken vor, die keinen spezifischen Bezug zum
kommunalen Bereich aufwiesen. Kritisiert wurden
von ihm zudem einige Regelungen im Hinblick auf
das Rechtsetzungsverfahren der Unfallversiche-
rungsirdger. Aus seiner Sicht sei einer Erweiterung
des Préventionsaufirages nur dann zuzustimmen,
wenn der Vorrang der staatlichen Rechtsetzung
erhalten bleibe, Doppelregelungen und Doppelvoll-
zug vermieden sowie eindeutige Regelungen zur
Kooperation der Technischen Awufsichtsdienste mit
den zu bildenden ldnderbezogenen Leitstellen einer-
seits und den Landerbehdrden andererseits getroffen
wiirden. Ferner plddierte er fiir die ersatzlose Strei-
chung der Ausnahmezustdndigkeit fiir kommunale
Betriebe (§ 129 Abs. 4 SGB VI-Entwurf) und wandte

sich gegen die Zuweisung des Versicherungsschut-
zes von Pflegepersonen an die Unfallversicherungs-
trdger im kommunalen Bereich. Entsprechendes gel-
te fiir Pllegepersonen im Sinne des § 19 SGB XI, den
Versicherungsschulz fiir nicht gewerbsmaBige Bau-
arbeiten sowle Helfer von privaten Reittierhaltern.

Vertreter der Stddte Frankfurt, Kéln und Miinchen
sprachen sich nachdricklich fiir den Erhalt der in
sechs deutschen Grofstddten bestehenden Eigenun-
fallversicherungen aus. Die bisherige Aufgaben-
wahrmehmung aller gesetzlich {ibertragenen Pflich-
ten durch die Eigenunfallversicherungen dieser
Stédte habe bewiesen, daB unter den Gesichtspunk-
ten von Prdvention, Versichertennahe und Kosten
diese jeden Vergleich mit gréBeren Einheiten erfolg-
reich bestiinden. Sie wiesen darauf hin, daB eine Ein-
gliederung ihrer Eigenunfallversicherungen in Ge-
meindeunfallversicherungsverbande fir die Stadte
zu erheblichen Mehrkosten fGhren wiirde,

Fiir weitere Einzelheiten der &ffentlichen Anhérung
wird auf das Protokoll der 26. Sitzung sowie die
schriftlichen Stellungnahmen der angehérten Ver-
bénde und Einzelsachverstandigen auf den Aus-
schuB-Drucksachen 0241, 0243, 0244, 0247, 0264 und
0266 verwiesen.

b) Nicht-dffentliche Anhérung
am 29, November 1995

An der nicht-6ffentlichen Anhérung am 29. Novem-
ber 1995, die sich speziell mit datenschutzrechtlichen
Aspekten befafite, nahmen der Bundesbeauftragte
fiir den Datenschutz, Dr, Joachim Jacob, sowie der
Geschéftsfiihrer des Hauptiverbandes der gewerb-
lichen Berufsgenossenschaften, Dr. Ginther Sokoll,
teil.

Der Bundesbeauftragte fir den Datenschutz stellte
in der Sitzung zundchst fest, daB der Gesetzentwurf
— von einigen noch zu diskutierenden Punkten
abgesehen - sehr positive Ansédtze enthalte. Dabei
sei auch zu berticksichtigen, daB das gesamte Unfall-
versicherungsrecht und die Abldufe in diesem Be-
reich sehr kompliziert seien. Es fanden eine Vielzahl
von Datenfliissen zwischen Krankenkassen und Un-
fallversicherungstragern, zwischen den Verbdnden,
zwischen den Durchgangsdrzten und den Unfallver-
sicherungstrdgerm sowie den sonst behandelnden
Arzten statt, Als Datenschutzbeauftragtem komme es
ihm vor allem darauf an, etwas mehr Transparenz fiir
den Versicherten in das Gesamtverfahren hineinzu-
bringen. Bei grundsétzlichem Festhalten am Amtser-
mittlungsgrundsatz bedeute dies gleichzeitig, den
Versicherten selbst, soweit dies méglich sei, in das
Verfahren einzubeziehen. Dabei sei selbstverstind-
lich, daB die Unfallversicherungstriager fiir ihre Ent-
scheidungen die entsprechenden Informationen
brauchten.

Zweifellos miisse es Informationsfliisse von den Arz-
ten zum Unfallversicherungstrdger geben; zu dis-
kutieren sei, in welchem Umfang dies erforderlich
sei. Sehr positive Entwicklungen sehe er in § 200 des
Gesetzentwurfes, wo es darum gehe, daB der Ver-
sicherte erweiterte Maglichkeiten erhalten solle, ggf.
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der Ubermittlung von Informationen an Gutachter zu
widersprechen.

Aus datenschutzrechtlicher Sicht positiv zu vermer-
ken sei auch, daB man in Gesprichen mit dem Bun-
desministerium fiir Arbeit und Sozialordnung zu dem
Thema Teilnahme des Versicherten an der Unfallun-
tersuchung eine Ldsung gefunden habe. Ebenfalls
positiv sei, daB man beim § 203, also der Auskunfis-
pflicht frither behandelnder Arzte, in der Diskussion
dariiber sei, in welchem Umfang von ehemals behan-
delnden Arzten Informationen an die Unfallversiche-
rungen weitergegeben werden konnen.

Ebenfalls noch in der Diskussion befinde man sich
tiber § 9 Abs. 7, in welchem es um die Frage gehe, ob
den fir den medizinischen Arbeitsschutz zustdndi-
gen Stellen, also den Gewerbeaufsichisimtern immer
komplette Berufskrankheitenakten zu iibersenden
seien, Er sei der Meinung, dafi dies nicht erforderlich
sei. Hinsichtlich den in § 34 Abs. 3 des Gesetzentwur-
fes vorgesehenen Arzteabkommen sehe er noch
Erganzungsbedarf.

Aus datenschutzrechtlicher Sicht von Bedeutung.

seien ferner die Informationsflisse zwischen Kran-
kenkasse und Unfallversicherungstréger. Hier pla-
diere er im Sinne einer Verwirklichung des Ersterhe-
bungsgrundsatzes dafir, daf man sich an den Betrof-
fenen wende, um von ihm die benfdtigten Informa-
tionen zu bekommen. Die Krankenkassen solliten
dann die Informationen ggf. zur Komplettierung
geben bzw. zur Weitergabe von Informationen ange-
halten werden, wenn diese mit groBer Wahrschein-
lichkeit in Zusammenhang mit dem Unfall bzw. mit
der Berufskrankheit stehen und die Informationen
des Versicherten unvollstindig, widerspriichlich oder
unrichtig sind. Erforderlich sei gleichzeitig eine ge-
wisse Beschrankung der Ubermittlungsverpfichtung
und -berechtigung bei den Krankenkassen.

Hinsichtlich der Durchgangsérzie, die selbstver-
stindlich Informationen iiber den Zustand und die
Befindlichkeit des Versicherten weitergeben miiften,
sei er der Meinung, daf zumindest die nichtmedizini-
schen Daten vom Betroffenen selbst bzw. vom Arbeit-
geber zu erfragen seien. Insgesamt komme es ihm
darauf an, daB wenigstens in einer ersten Phase die
Stellen, die Informationen an die Berufsgenossen-
schaften geben, begrenzt werden, wm Mehrfacherhe-
bungen und damit mégliche Widerspriiche zu ver-
meiden.

Auch wenn man darither diskutieren kinne, ob die
Gutachterfrage im engeren Sinne zum Bereich des
Datenschutzes gehére, liege ihm an der Frage der
Gutachterauswahl und dem Einflufi, den der Ver-
sicherte darauf hat, doch sehr viel. Im Sinne einer
vertravensbildenden MaBnahme kénne er sich gut
vorstellen, dafl dem Versicherten die Mdglichkeit
eingerdumt werde, zwischen mehreren Gutachtern
auswéabhlen zu konnen. Dabei kénne es sicher vor-
kommen, dal der in Frage kommende Gutachter-
kreis sehr klein und begrenzt sei.

Eine weitere Frage, die ihn beschéftige, sei die Ein-
richtung von Dateien beim HVBG. Er habe nie in
Frage gestellt, daB der HVBG diese Dateien bend-
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tige, sondern lediglich derauf hingewiesen, daB der-
zeit eine gesetzliche Grundlage fehle und es daher
zu Probiemen komme. Es miisse allerdings dariiber
geredet werden, in welchem Umfange diesbezlglich
Daten gespeichert werden diirften. Erforderlich sei
zudem eine klare Zweckbestimmungsregelung. Be-
ratungsbedarf bestehe ferner bei der Ubermittlung
von. Daten zu Forschungszwecken, Die Frage sei hier
vor allem, in welchen Fillen man zwingend auf den
Einzelfall bezogene Daten benétige, und wo ano-
nymisierte Daten ausreichien.

SchlieBlich gebe es noch das Problem des Aktenein-
sichtsrechts. Hier gebe es in der Praxis bisweilen das
Problem, daf das Akteneinsichisrecht unter Hinweis
auf Betriebs-, Berufs- oder Geschéftsgeheimnisse
verweigert werde. Er réume ein, dall es hier zu einem
Spannungsverhdlinis kommen kénne. Dennoch sei
hier eine verniinftige Regelung erforderlich.

Der Vertreter der Berufsgenossenschaften unter-
strich, daB die Spitzenverbdnde der Unfallversiche-
rungstridger kein gestdrtes Verhdlinis zum Daten-
schutz hatten. Das Problem, das sich flir die Unfall-
versicherungstréger stelle, sei, daB man nicht den
gesetzlichen Auftrag habe, den Datenschutz zu erfiil-
len, sondemn gesetzlich verpilichtet sei, Leistungen
umfassend und =zigig in zeitgemdédBer Form zu
gewdhren, In zeitgemé&Ber Form schlieBe den Daten-
schutz auch nach den Vorsiellungen und Wertungen
des Bundesbeauftragten fir den Datenschutz selbst-
versténdlich mit ein. Man habe jedoch zwei Auf-
sichtshehdrden, wobei die Rechtsaufsichtsbehdrde
die Trdger beispielsweise drange, die Ermittlungen
im Berufskrankheitenfeststellungsverfahren parailel
durchzufiihren, um dem Vorwurf zu begegnen, dab
die Verwaltungen und Behodrden die Verfahren ver-
zogerten. Dies kollidiere mit dem Interesse eines
reinen Datenschutzes, stufenweise an die Abarbei-
fung der Ihformationsgewinnung heranzugehen.
Praxisuntersuchungen hétten gezeigt, dall eine kon-
sequente Anwendung der vom Datenschutz verlang-
ten Verfahrensschritie zu erheblichen zeitlichen Ver-
zogerungen fihren kénnten. Derartige Verzdgerun-
gen ldgen jedoch nicht im Interesse der Betroffenen,
Leistungen moglichst ziigig und umfassend zu be-
kommen.

Fiir weitere Einzelheiten wird auf das Woriprotokoll
der 32. Sitzung des Ausschusses fiir Arbeit und
Sozialordnung verwiesen. Schrifiliche AuBerungen
des Datenschutzbeauftragten zum Entwurf eines Un-
fallversicherungs-Einordnungsgesetzes finden sich
zudem auf den AusschuB-Drucksachen 0262 und
0335. ’

4. Zu den Beratlungen im Ausschufl

Der Ausschufl beschéftigte sich in seinen Beratungen
besonders eingehend mit dem Berufskrankheiten-
recht {Artikel 1 § 9 SGB VII}, der Zusammenarbeit
von Unfallversicherungstragern und staatlicher Ge-
werbeaufsicht (Artikel 1 §§ 14ff) sowie mit den da-
tenschutzrechilichen Aspekten einschlieBlich der Be-
stellung von Gutachtern (Artikel 1 §§ 1994i.).
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Im Recht der Berufskrankheiten setzten sich die Mit-
glieder der Fraktion der SPD dafiir ein, eine Sonder-
regelung fiir Einzelfdlle aufzunehmen, in denen die
Krankheit eines Versicherten nicht als Berufskrank-
heit anerkannt werden kann, weil wegen der Beson-
dorheiten der jeweiligen Tatigkeit und daraus resul-
tierender fehlender Anzahl vergleichbarer Arbeits-
plitze die erforderlichen epidemiologischen Erkennt-
nisse nicht vorliegen; ferner sprachen sich die Mit-
glieder der Fraktion der SPD dafir aus, im Berufs-
krankheitenverfahren spiirthare Beweiserleichierun-
gen im Sinne einer widerlegbaren Kausalitdtsvermu-
tung zugunsten der Versicherten vorzusehen (vgl
die Anderungsantrige der TFraktion der SPD zu
Artikel 1 § 9 Abs. 2a und 3).

Ahnliche Ziele verfolgten Anderungsantrige der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Grup-
pe der PDS (s. o. Ziffer 1 Buchstabe ¢).

Demgegeniiber wiesen die Vertreter der Fraktionen
der CDU/CSU und der ED.P. darauf hin, daB eine
Einzelfallregelung bei den Versicherten nicht erfiill-
bare Erwartungen und bei den Unfallversicherungs-
tragern kaum lésbare Verfahrensprobleme mit einem
nicht vertretbaren zusdtzlichen Verwaltungsaufwand
ausldsen wiirde. Die ergdnzend vorgeschlagenen
Beweiserleichterungen selen weder mit den Kau-
salitdtserfordernissen des Unfallversicherungsrechts
noch mit dem Amtsermittlungsgrundsatz der Sozial-
versicherung vereinbar.

Alle Fraktionen stimmen darin iiberein, den Pra-
ventionsauftrag der Unfallversicherung auf die Ab-
wehr arbeitsbedingter Gesundheitsgefahren zu er-
weitern und die Zusammenarbeit zwischen Unfall-
versicherung und slaatlicher Gewerbeaufsicht zu
verbessern, um Doppel-Uberwachungen der Betrie-
be und widerspriichliche Uberwachungsmalnah-
men zu verhindern. Die von den Fraktionen der
CDU/CSU, der SPD und der FD.P. beschlossenen
Anderungsantrage sehen deshalb sowohl auf der
beirieblichen wie auf der Landesebene eine enge
Zusammenarbeit heider Aufsichisdienste, gegensei-
tige Informationen sowie in bestimmten Fillen ein
abgeslimmtes Vorgehen vor. Diese Zusammenarbeit
kann im Rahmen der bestehenden Organisatiomns-
formen erzielt werden; neue Verwaltungssirukturen
mit entsprechenden Kosten sind also nicht erforder-
lich.

Im Bereich des Datenschutzes folgten die Koalitions-
fraktionen und die Fraktion der SPD im wesentlichen
den gemeinsamen Anderungsvorschldgen der Bun-
desregierung und des Bundesbeaulftragten [ir den
Datenschutz {vgl. Ausschufi-Drucksache 0465); wei-
tergehende Anderungsantrige der Fraktionen SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie der Gruppe
der PDS (s. 0. Ziffer 1¢) wurden mehrheitlich abye-
lehnt, Zur Frage der Gutachlerauswahl fand ein An-
derungsantrag die Mehrheit, nach der der Unfallver-
sicherungstriager, wenn ein medizinisches Gutachten
eingeholt werden muB, dem Versicherten grundsétz-
lich mehrere Gutachter vorschlagen soll (vgl. Arti-
kell § 200 in der vom Ausschufl beschlossenen Fas-
sung). Ein weitergchender Anderungsantrag der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, den Versicher-

.

ten Listen mit geeigneten Gutachtern zur Verfliigung
zu stellen, wurde dagegen abgelehnt.

Der Ausschul} hat sich im iibrigen mit folgenden Ein-
zellragen befalit:

- Zum Versicherungsschutz voen ehrenamtlichen
Heimbeirdten nach dem Heimgesetz hat die Bun-
desregierung erkldrt, dafi nach Mitteilung des zu-
stindigen Unfallversicherungstragers die Perso-
nen nach Artikel 1 § 2 Abs, 1 Nr. 9 als in der Wohl-
fahrispflege ehrenamtlich Tétige in die Versiche-
rung einbezogen sind. Der Ausschul} hat dies zu-
stimmend zur Kenntnis genommen.

— Der Ausschuf hat sich im Zusammenhang mit
dem Pflegebegriff der Unfaliversicherung mit der
Definition der Hilflosigkeit befalBt. Die Formulie-
rung des Artikels 1 § 44 Abs. 1 ist aufgrund der
iiberholten, bisher verwendeten sprachlichen Be-
griffe , Wartung und Pflege” erforderlich gewor-
den. Die Neuformulierung stellt sicher, daB die
Anforderungen an die Pflegebediirftigkeit nach
§ 44 im Vergleich zum bisherigen Begriff nach
§ 558 dor Reichsversicherungsordnung weder ein-
geschriankt noch erweitert werden, Zu diesem
Zweck werden Umschreibungen zur Definition
herangezogen, die der stdndigen Rechisprechung
des Bundessozialgerichts und der Verwaltungs-
praxis entsprechen,

- Beim Recht des Versicherten auf Akieneinsicht
kann eine Kollision zwischen den Auskunfisinter-
essen des Versicherten in Bezug auf die Daten, die
im Rahmen des Feststellungsverfahrens zu einem
Versicherungsfall erheblich sind, und den Ge-
heimhaltungsinteressen des Unternehmers auftre-
ten. Der Ausschub hat sich der gemeinsamen Auf-
fassung der Bundesregierung und des Bundes-
beaufiragten far den Datenschutz (Ausschuli-
Drucksache 0465) angeschlossen, dali in diesen
Fillen eine auf den Einzelfall bezagene Giiterab-
.wégung stattfinden muB.

- Es bestand Ubereinstimmung dariiber, dall sich
die datenschutzrechtliche Verantwortlichkeit in
dem Verhiltnis zwischen Unfallversicherungstra-
gern und Krankenkassen bei Artikel 1 § 188 nach
§ 67d Abs. 2 SGB X richiel.

- Es bestand allgemein Ubereinstimmung dartiber,
daB sich die Erméchtigung des Artikels 1 § 199 liber
die Erhebung, Verarbeitung und Nutzung von
Daten durch die Unfallversicherungstréger nur auf
rechimabig erhobene Sozialdaten erstreckt.

— Es bestand auch (Ubereinstimmung, daB sich die
im AusschuB neu beschlossene Regelung des
Artikels 1 § 200 Abs. 2 auch auf die Vergabe von
Gutachten nach Aktenlage erstreckt,

Die Mitglieder der Fraktion der CDU/CSU stiitzten
sich in den Ausschulberatungen auf die in den Be-
grindungen zum Gesctzentwurf und jhren Antrdgen
enthaltenen Argumente. Sie verwiesen darauf, dab
es in diesem Gesetz gelungen sei, im Einvernehmen
mit dem Bundesheauftragten fir den Datenschutz in
vorbildlicher Weise den datenschulzrechtlichen Not-
wendigkeiten Rechnung zu tragen,
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Uberzogene Forderungen der Opposition nach
neuen Beweisregelungen im Berufskrankheitenrecht
lieBen sich in einem Sozialversicherungssystem nicht
verwirklichen. Eine Aufgabe der Kausalitit und

. deren Nachweis seien nicht systemkonform und wiir-

den nicht absehbare und unberechenbare Folgen
nach sich ziehen, die das Unfallversicherungssystem
insgesamt schédigen wirden.

Insgesamt begriiften es die Mitglieder der Fraktion
der SPD, daB durch das Gesetz die préventive Auf-
gabenstellung der Unfallversicherungstriger auf die
Verhiitung aller arbeitshedingten Gesundheitsgefah-
ren erweitert werde. Dies sei ein langst iberfilliger
Akt gewesen. Durch die Verhandlungen zwischen
Bundesrat und Bundesregierung sowie durch die
Beratungen im Ausschub habe der Gesetzentwurf zu
einem tragbaren Kompromil entwickelt werden kén-
nen. Auch durch die konstruktive Zusammenarbeit
zwischen dem Bundesbeauftragten fir den Daten-
schuiz und dem Bundesministerium fiir Arbeit und
Sozialordnung sei es moglich gewesen, erste Schritte
zur Starkung der Versichertenrechte hinsichtlich der
Gutachterauswahl und der Informationsrechte einzu-
leiten, mit dem Ziel, die Entscheidungen der Unfall-
versicherungstriger transparenter zu machen, Sollte
sich in der praktischen Anwendung aillerdings hes-
ausstellen, dafi der Wille des Gesetzgebers nicht be-
achtet werde, seien diese Regelungen bei zukiinfti-
gen Gesetzgebungsverfahren zu verbessem,

Die Mitglieder der Fraktion der SPD bedauerten, da
die Bundesregierung die Chance zu einer Reform des
Beruiskrankheitenrechts nicht genutzt habe, Mit den
von ihnen zu diesem Komplex eingebrachten Ande-
rungsantragen hitten sie deutlich gemacht, daB es
Méoglichkeiten gebe, die splirbare Beweiserleichte-
rungen im Berufskrankheitenverfahren bringen wiir-
den. Obwohl die Mitglieder der Fraktion der SPD
dem Gesetzentwurf wegen der vorgesehenen Ver-
besserungen fiir die Versicherten und insbesondere
wegen der Stdrkung des Préventionsauftrages fiir die
Berufsgenossenschaften zugestimmt hédtten, hielten
sie nach wie vor eine grundlegende Reform des Be-
rufskrankheitenrechts fiir notwendig. Sie forderten
die Bundesregierung aui, in einer weiteren Novelle
diesen Komplex zu 16sen und im Wege einer wider-
legbaren Kausalitétsvermutung alle arbeitsbedingten
Gesundheitsschidden in die Entschidigungspflicht
der gesetzlichen Unfallversicherung einzubeziehen.

In die AusschuBberatungen hat die Fraktion der SPD
schwerpunktméafBig Anderungsantrige zur Reform
des Berufskrankheitenrechis eingebracht. Begriindet
hat sie dies vor allem damit, dafi die Zahl der ange-
zeigten Berufskrankheiten stdndig steige. Nach wie
vor erreiche lediglich ein Drittel der beruistitigen
Bevolkerung ohne schwerwiegende gesundheitliche
Beeintrdchtigung das vorgesehene Rentenalter. Da
die im Entwurf der Bundesregierung vorgesehenen
Vorschriften im wesentlichen nur die im Berufs-
krankheitenrecht geltenden Beweisgrundsitze auf-
nehme, sollten die Anderungsantrige zu einer spiir-
baren Beweiserleichterung im Berufskrankheitenver-
fahren fithren. Wegen der Einzelheiten der Begriin-
dung wird auf die AusschuB-Drucksache 0578 Bezug
genommen. :
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Die Mitglieder der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN enthielten sich irotz erheblicher Bedenken hei
der Abstimmung {iber den Gesetzentwwrf der Bun-
desregierung.

Nach ihrer Auffassung miisse ein zukunftsweisen-
des Unfallversicherungsrecht wesentlich stirker die
bestehenden Probleme im betrieblichen Gesund-
heitsschutz und in der Entschadigungspraxis aufgrei-
fen und fir die betroffenen Versicherten entspre-
chende Leistungen statuieren. Der momentane Mif3-
stand im betrieblichen Gesundheitsschutz, der jihr-
lich 100 Mrd. DM an Kosten verursache und dazu
beitrage, daf jahrlich 200 000 Arbeitnehmer und Ar-
beitnehmerinnen arbeitsbedingt frithverrentet und
etwa 200000 arbeitsbedingte Todesfille verursacht
wiirden, sei zum groBten Teil dem mangelhaften Un-
fallversicherungsrecht zuzurechnen.

Die fehlende verursachungsgerechte Entschidigung
fithre zu einer vollig unzureichenden prédventiven
betrieblichen Gesundheitspolitik und sorge damit fiir
das Weiterbestehen der krankmachenden Bedingun-
gen. Der beharrliche AusschluB der berechtigten Lei-
stungen habe zudem zur Konsequenz, dab eine
enorme Abwilzung der Kosten von der Unfallver-
sicherung auf die gesetzliche Renten- und Kranken-
versicherung stattfinde.

Die gegenwdrtig kontrovers diskutierten Lohnneben-
kosten ldgen damit zu einem nicht zu vernachlds-
sigenden Anteil in den krankmachenden Arbeitsbe-
dingungen begriindet. Die Betroffenen seien in dem
Anerkennungsverfahren durch die Beweislastvertei-
lung gezwungen, trotz geringer eigener Méglichkei-
ten die arbeitsbedingten Einwirkungen und Schadi-
gungen nachzuweisen. Der Regierungsentwurf wer-
de diesen sozialkostenintensiven ,Verschiebebahn-
hof” in keiner Weise reformieren.

Die Mitglieder der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN verlangten eine Erweiterung des Leistungs-
kataloges auf alle Erkrankungen, die auf arbeitsbe-
dingte Einwirkungen zuriickzufilthren sind. Weiter-
hin hétten die Unfallversicherungstriger bei Beweis-
notstand die Beweislast zu tragen, denn sie verfiigten
iber den nétigen Expertenstab bzw. iiber entspre-
chende gesetzliche Maglichkeiten, eine umfangrei-
c¢he Beweisermittiung durchzufiihren bzw. die Ein-
wirkungen im Betrieb dokumentieren zu lassen.

Im Bereich der Pradvention seien die Rechte der Ver-
sicherten zu stdrken und ihr Erfahrungswissen in
gesundheitspolitische MaBnahmen zu integrieren.
Die Unfallversicherungstrdger hétten insbesondere
Klein- und Mittelbetriebe bei ihren Arbeitsschutz-
bemiihungen zu unterstiitzen und die Unternehmen
finanziell zu entlasten.

Fir dringend erforderlich hielten die Mitglieder der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN auch eine
Lésung der Gutachterproblematik, d. h., finanzielle
Abhangigkeitsverhalinisse zwischen bestellten Sach-
verstindigen und Unfallversicherungstrigem miiB-
len verhindert werden.

Mit den von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRI{J-
NEN in die Ausschufiberatungen -eingebrachten
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Antrdgen wurden vor allem folgende Anderungen
angestrebt:

~ Ausdebnung des Versicherungsschutzes auf An-
gehorige, die Arbeitskleidung von Versicherten
reinigen und dabei der Exposition gefdhrlicher
Stoffe ausgesetzt sind;

— grundlegende Reform des Berufskrankheiten-
rechts mit dem Ziel, die Berufskrankheit eindeu-
tiger zu definieren und die Rechtsanwendung
durch bestimmte Vorgaben einheitlicher zu gestal-
ten; Definition einer Krankheit als Berufskrank-
heit, wenn die wesentliche Ursache mit Wahr-
scheinlichkeit auf eine belriebliche Einwirkung
zuriickzuflihren ist; Ablehnung des Vorliegens
einer Berufskrankheit nur bei Nachweis, daB kein
anspruchsbegrindender Ursachenzusammenhang
vorliegt; kein grundsétzlicher Entschédigungsaus-
schluB bei Nichtauflistung der Krankheit in der
Berufskrankheitenliste; Verpflichtung der Gewer-
bedrzie zur selbstdndigen Ursachenforschung;

— FErweiterung des Versicherungsschutzes Schwan-
gerer;

- Verpflichtung der Unfallversicherungstrager, den
Problemen bestimmter Branchen bzw, Mitglieds-
unternehmen (insbesondere Klein- und Mittel-
betriebe) durch Bereitstellung entsprechender Be-
ratungs- und Informationsangebote Rechnung zu
tragen;

- stirkere Einbeziehung der Arbeitsmedizin in die
priaventive Arbeitsplatzgestaltung sowie Festle-
gung verbindlicher Zeiten fiir Arbeitsplatzuntersu-
chungen;

- Verpflichtung der Unternehmer zur Dokumenta-
tion der betrieblichen Gefahrensituation;

— Einrdumung von Rechten der Versicherten, Ubcer

* petriebliche Gesundheitsgefahren durch Unter-

nehmer oder Unfallversicherungstrager aufgeklart
und heraten zu werden;

- Starkung der Rechtsstellung der Sicherheitsbeauf-
tragten und Ausweitung ihres Aufgabenbereichs
(insbesendere um préventive Aufgaben);

- Schaffung besonderer Qualitdtsanforderungen fir
Arzte und Einrichtungen, die besondere Heilbe-
handlungen durchfihren;

— Beriicksichtigung von sozialdkonomischen und
psychosozialen Begleiterscheinungen im Lebens-
alltag bei der CErmitilung der Minderung der Er-
werbsfahigkeit;

- Begrenzung des Zeitraumes der vorlaufigen Rente
auf zwei Jahre;

- Erweiterung der Unterrichtungspflichten des Un-
ternehmers;

— Gewihrung von Prdmien an Unternehmen, die
ihr sicherheitstechnisches, arbeitswissenschaftli-
ches und medizinisches Know-how anderen Un-
ternehmen zur Verfiilgung stellen;

- Einrdumung eines Anspruchs des Versicherten,
Unfallanzeigen auf Vollstdndigkeit und Richtigkeit
iiberpriifen und ggf. ergénzen zu kénnen;

— Fihrung von Gutachterlisten mit klar definierten
Aufnahmekriterien;

- Beschrankung der Datenerhebung und Ubermitt-
lung auf behandelnde Arzte und Zahndrzte;

~ Unterstellung des Aufbaus und der Nutzung einer
Zentraldatei unter staatliche Aufsicht und Konkre-
tisierung der Zweckbestimmung; Beschrankung
der Auskunfiserteilung gegeniiber Unfallversiche-
rungstragern;

- BuBgeldbewehrung auch von Unternehmerverstd-
Ben gegen ihre Auskunftspilicht,

Ausfiihrliche Begriindungen der Anderungsantrige
finden sich auf den AusschuB-Drucksachen 383 und
457,

Die Mitglieder der Fraktion der FD.P. vertraten die
Ansicht, mit dem SGB VI werde ein modernes
Unfallversicherungsrecht geschaffen. Es sel richlig,
die bisherigen in der Reichsversichemungsordnung
verstreuten und zum Teil veralteten Vorschriften in
einem neuen SGB VII zusammenzufassen. Die Orga-
nisation der Zusammenarheil zwischen Unfallversi-
cherung und staatlicher Gewerbeaufsichl sei not-
wendig, um doppelte Uberwachungen zu vermeiden.
Der Fraktion der FD.P. liege besonders daran, daB
diese Aufgaben im Rahmen der bestehenden Orga-
nisationsstrukturen erfiillt wirden und keine neuen
Biirckratien aufgebaut wiirden. Die Erweiterung des
Priventionsauftrages auf die Ursachen arbeitsbe-
dingter Gesundheitsgefatiren sei richtig. Kleine und
mittlere Betriebe miiBten bei der praktischen Umset-
zung der européischen Richtlinien zum Arbeitsschutz
unterstiitzt werden. Die Fraktion der FD.P. erwarte
aber, daB die PrdaventionsmafBnahmen praxisorien-
tiert, betriebsnah und wirtschaftlich ausgestaltet wiir-
den, Es diirfe nicht so sein, dal unter dem Stichwort
der Privention alle nur erdenklichen Malinahmen in
einem Betrieb gefordert wirden. Das Datenschulz-
recht im neuen SGB VII sei angemessen, Es sei ge-
lungen, die Interessen von Versicherten und Unfall-
versicherungstrigern in Einklang zu bringen. Das
Gutachterverfahren in der Unfallversicherung habe
zufriedenstellend geregelt werden kdnnen. Wichtig
sei, daB der Unfallversicherungstriager bei der Beauf-
tragung eines Gutachters Herr des Verfahrens bleibe.
Dies sei im Amtsermittlungsverfahren auch gar nicht
anders méglich, da die Unfallversicherungstrdger an-
sonsten ihrer gesetzlichen Verantwortung nicht ge-
recht werden kénnten. Die Vertreter der Frakiion der
F.D.P. legten Wert darauf, daf die Reform des Unfall-
versicherungsrechts nicht mit Koslensteigerungen
fiir die Unfallversicherung verbunden sei.

Die Mitglieder der Gruppe der PDS unterstitzten im
Grundsatz das Vorhaben, die geltenden Vorschriften
auf dem Gebiet der Unfallversicherung in das Sozial-
gesetzbuch als VII. Buch einzuordnen. Sie bekréaftig-
ten, daB die zeitgemaéfe Neuordnung des &ffentlich-
rechtlichen Arbeitsschutzes entsprechend dem Ge-
bot des Artikels 30 des Einigungsvertrages iberfillig
sei und eigentlich nur im Zusammenhang mit der
Einordnung des Rechts der Unfallversicherung ge-
schehen kinne.
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Vor allem die Vorschriften des Unfallversicherungs-
Einordnungsgesetzes, die geeignet erschienen, die
Moéglichkeiten der Pravention und des Unfallschut-
zes auszuweiten sowie MaBnahmen zur Verbes-
serung der beruflichen und sozialen Rehabilitation
fanden die Billigung der Mitglieder der Gruppe der
PDS. Zugleich machten sie darauf aufmerksam, daB
mit dem Entwurf der Bundesregierung die Chance
zZu einer wirklichen Strukturreform nicht genutzt
worden sei. Fir inkonsequent hielten sie den Sach-
verhalt, daB es nicht gelungen sei, eine neue Geset-
zeslage bei der Anerkennung und Entschidigung
von Berufskrankheiten zu schaffen. Ebenfalls inkon-
sequent sei auch, daB bestimmte Gruppen behinder-
ter Menschen nicht in den Schutz der gesetzlichen
Unfallversicherung aufgenommen wiirden. Die Ein-
fiihrung einer Fesikostenregelung in das Recht der
Unfallversicherung lehnten die Mitglieder der Grup-
pe der PDS als nicht begriindet ab.

Mit ihren Anderungsantrdgen (Ausschuf-Druck-
sachen 0499 und 0568) unterbreiteten die Mitglieder
der Gruppe der PDS Vorschlige, die eine bessere
Trenmung von Berufskrankheiten von allgemein in
der Bevilkerung auitretenden Krankheiten ermég-
lichen sollten. Desgleichen wurde angestrebt, die
Verantwortung der Unternehmer zur Verhiitung von
Unfdllen und gesundheitlichen Schidden durch Er-
werbsarbeit auf der Grundlage neuester wissen-
schaftlicher und praktischer Erkenntnisse zur Unfall-
verhiitung eindeutiger zu fixieren. Verhindert wer-
den sollte ferner die Einfiihrung einer Festkostenre-
gelung in das Recht der Unfallversicherung, da diese
im Einzelfall zu einer erheblichen und dauerhaften
Eigenbeteiligung der Versicherten an den Kosten zur
Beseitigung der Folgen eines Unfalles fithren kénne,
fiir dessen Zustandekommen der Versicherte keine
Schuld trage.

B. Besonderer Teil

Soweit die Vorschriften unverindert tibernommen
wurden, wird auf deren Begriindung im Gesetzent-
wurf verwiesen. Zu den vom Ausschufi angenomme-
nen Anderungen ist folgendes festzustellen:

Artikel 1 (Einfliihrung eines Siebten Buches
Sozialgesetzbuch)

Zur Inhalisiibersicht

Anpassung an die gednderten Uberschriften der ein-
zelnen Vorschriften.

Zu § 2 Abs. 1 Nr. 5 Buchstabe a

Sprachliche Berichtigung.

Zu § 2 Abs. I Nr. 8 Buchsiabe a

Die Anderung greift einen Vorschlag des Bundes-
rates (Stellungnahme, Nr. 3) auf, mit dem eine bes-
sere Abgrenzung der erfaSten Tageseinrichtungen
sichergestellt wird.
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Zu § 2 Abs. 1 Nr. 15 Buchstabe a

Berichtigung entsprechend dem geltenden Recht,
nach dem auch bei teilstationdren medizinischen
Rehabilitationsleistungen Versicherungsschutz be-
steht.

Zu$2Abs. 3 Safz 3

Entsprechend einem Vorschlag des Bundesrates
(Stellungnahme, N1. 5) soll der Versicherungsschutz
im Ausland tiber die Ungliickshilfe hinaus auf die
vergleichbaren Féalle des Versicherungsschutzes
nach § 2 Abs. 1 Nr. 13 Buchstabe b und c erweitert
werden.

Zu$ 9 Abs. 1 5atz 3

Redaktionelle Anpassung an die Definition in § 121
Abs. 3.

Zu § 9 Abs, 6 Nr. 3

Die Regelung erméchtigt die Bundesregierung, in
der Berufskrankheiten-Verordnung kostendeckende
Gebiihren fir die Begutachtungstétigkeit der fiir den
medizinischen Arbeitsschutz zustandigen Stellen
festzulegen (vgl. auch Stellungnahme des Bundes-
rates, Nr, 13},

Zu § 9 Abs. 7 (neu} und 8 (neu)

Absatz 7 (neu) sieht eine Information des Gewerbe-
arztes ber die Entscheidung des Unfallversiche-
rungstrdgers im Berufskrankheitenverfahren in den
Fallen vor, in denen der Trager von dem Votum in
der gutachilichen Stellungnahme des Gewerbearztes
abgewichen ist. Eine Informationsverpflichtung in
jedem Einzelfall, wie sie der Bundesrat in seiner Stel-
lungnahme (vgl. Nr. 15) vorgeschlagen hat, wiirde
keine dariiber hinausgehenden Erkenntnisse vermit-
teln und zu einem unvertretbaren Verwaltungsauf-
wand fiihren.

Absatz 8 (neu) weist auf die in der Praxis seit langem
wahrgenommene Aufgabe der Unfallversicherungs-
tréger hin, im Rahmen ihrer Mitwirkung bei der Ge-
winnung neuer medizinisch-wissenschaftlicher Er-
kenntnisse eigene Forschungsvorhaben durchzufith-
ren oder in Aufirag zu geben oder entsprechende
Fremdforschung zu férdern (vgl. auch Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr. 11).

Zu § 9 Abs. 9 (neu)

Redaktionelle Folgednderung.

Zu § 9 Abs. 9 (neu} Satz 3

Die Erganzung von Satz 3 stellt sicher, daf die beauf-
tragten Arzle auch die Befugnis zur Riickiibermitt-
lung von Daten an den Auftraggeber erhalten.

Zu§ 15Abs. I Nr 4

Die Einschrinkung entspricht der geltenden Rechis-
lage, wie sie sich aus § 8 Abs. 1 Nr. 2 der Unfallver-
hiitungsvorschrift ,Arbeitsmedizinische Vorsorge®”
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(VBG 100) ergibt (vgl. auch Stellungnahme des Bun-
desrates, Nr. 18).

Zu § 15 Abs. 1 Nr. 7

Durch die Erweiterung der Erméchtigungsgrundlage
wird sichergestellt, daB neben dem Unternehmer
auch der Unfallversicherungstrdger Vorsorgeunter-
suchungen veranlassen kann.

Zu$ 15 Abs. 2

Die Ergidnzung schafft die erforderliche datenschutz-
rechtliche Grundlage fir die nach Absatz 1 Satz 2
(neu) mégliche Veranlassung von Vorsorgeuntersu-
chungen durch die Unfallversicherungsiréger.

Zu§15Abs. 3

Die Anderung beruht auf einem Vorschlag des Bun-
desrates (Stellungnahme, Nr. 19) zur redaktionellen
Vereinfachung der - buBigeldbewehrten ~ Vorschrift.

Zu § 15 Abs. 4

Der AusschuB tibernimmt den Vorschlag des Bundes-
rates (Stellungnahme, Nr. 20), daB in Zukunfi die
Unfallverhiitungsvorschriften der landesunmittelba-
ren Unfallversicherungstrager von den obersten Lan-
desbehoérden genehmigt werden. Ob die Begriin-
dung des Bundesrates zutreffend ist, die Geneh-
migung von Unfallverhitungsvorschriften sei Ver-
waltungstétigkeit und insoweit fehle es fiir landesun-
mittelbare Versicherungstrdger an einer Verwal-
tungskompetenz, des Bundes, kann offen bleiben,
Entscheidend ist, daB im Interesse der erforderlichen
Einheillichkeit wvon Unfallverhitungsvorschriften
und ihrer Widerspruchsfreiheil zum staatlichen
Arbeitsschutzrecht — was bisher durch die alleinige
Genehmigungszustindigkeit des Bundesministe-
riums fiir Arbeit und Sozialordnung nach § 709 der
Reichsversicherungsordnung gewdéhrleistet war — das
Verfatwen zur Herstellung des Benehmens mit dem
Bundesministerium fir Arbeit und Seozialordnung
von den genehmigenden zustdndigen obersien Lan-
desbehdrden sachgerecht durchgefiihrt wird.

Zu§ 16 Abs. 2

Folgednderung zum Anderungsantrag zu § 17 Abs. 3
(neu).

Zu § 17 Abs. 1 Satz 2 (alf) und Abs. 3 (alt)

Die Regelung iiber die Zusammenarbeil zwischen
den Unfallversicherungsirdgern und den fiir den
Arbeitsschutz zustdndigen Landesbehdrden werden
in § 20 zusammengefaBt (vgl. Begriindung zum
Anderungsantrag zu § 20).

Zu$ 17 Abs. 2

Die Anderung iibernimmt den Vorschlag des Bun-
desrates (Stellungnahme Nr, 21). Die Regelung soll
sich z. B. auch auf die Beratung der Versicherten er-
strecken und die notwendige Abstimmung zwischen
den beiden Unfallversicherungstrdgern gesetzlich
vorschreiben.

Zu § 17 Abs. 3 bis 5 (neu)

Folgednderung zur Streichung des bisherigen Ab-
satzes 3.

Zu § 17 Abs. 3 (neu)

Die Vorschrift erméglicht den ErlaB von Anordnun-
gen gegeniiber Unternehmen und ithren Beschéftig-
ten, die im Inland tédtig werden, ohne Mitglied eines
Unfallversicherungstragers zu sein, um auch hier die
Einhaltung der einschligigen Unfallverhiitungsvor-
schriften sicherzustellen,

Zu § 17 Abs. 5 (neu)
Redaktionelle Anpassung.

Zu§ 19 Abs. 1Satz 1 Nr. 3

Es wird Kklargestellt, daB die geschéaftlichen und
betrieblichen Unferlagen des Unternehmens nur ein-
gesehen werden diirfen, soweit es die Durchfiihrung
der Uberwachungsaufgabe erfordert (vgl. Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr. 22 Buchstabe a).

Zu § 19 Abs. I Satz 1 Nr. 4

Es wird klargestellt, daf ein Ziel der Uberwachung
auch = die bestimmungsgemiBe Verwendung der
Arbeitsmittel und der persénlichen Schutzausriistun-
gen ist (vgl. Stellungnahme des Bundesrates, Nr. 22
Buchstabe b).

Zu § 19 Abs. 1 Saiz 2 (neu)

Die Einfithrung der Duldungspflicht ist wegen der
Buligeldbewehrung erforderlich (vgl. Sicllungnahme
des Bundesrates, N1. 23).

Zu § 206

Wegen der begrenzten Kapazitdten bei den Auf-
sichtsdiensten des Staates und der Unfaliversiche-
rungstriager mub fir eine effektive und kostengiin-
stige Uberwachungslitigkeit gesorgt und insbe-
sondere vermieden werden, daB doppelte Uberwa-
chungen stattfinden und widersprichliche Uber-
wachungsmafBnahmen getroffen werden.

Absatz 1 schreibi eine enge Zusammenarbeit der
Aufsichtsdienste auf der Betriebsebene, insbesonde-
re die gegenseitige Unterrichtung liber die wesent-
lichen Ergebnisse von Betriebsbesichtigungen, vor
Durch allgemeine Verwaltungsvorschrifien soll im
einzelnen festgelegt werden, in welchen Féllen und
wie die Abstimmung der Uberwachungstétigkeiten
erfolgen soll.

Absalz 2 regelt die landesbezogene Zusammenarbeit
zwischen Unfallversicherungstrdgern und Léndern.
Die Vorschrift soll die Zusammenarbeit der Aufsichts-
dienste auf der Betriehsebene (Absatz 1}, insbeson-
dere durch entsprechende Informationen, férdern
und zur Abstimmung von Uberwachungstatigkeiten,
Informations- und Erfahrungsaustausch sowie sonsti-
gen landesspezifischen MaBnahmen des Arbeiis-
schutzes dienen. Dazu ist es erforderlich, daB die
iberwiegend auf Bundesebene zustdndigen Unfall-
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versicherungstrdger fiir die obersten Landeshehdr-
den gemeinsame landesbezogene Stellen vorsehen,
die eine reibungslose Zusammenarbeit sicherstellen,
Diese Aufgabe soll nicht durch eine neue Behérde,
sondern im Rahmen wvworhandener Organisations-
strukturen durch Benennung eines koordinierenden
Unfallversicherungstragers oder eines Landesver-
bandes wahrgenommen werden.

Absatz 3 Gibernimmt inhaltlich die Regelung des § 20
des Regierungsentwurfs. Die in der Nummer 2 ent-
haltene Erméchtigung fiir allgemeine Verwaltungs-
vorschriften iiber das Zusammenwirken der Unfall-
versicherungstrdger und dem von ihnen als gemein-
same landesbezogene Stelle benannten Trdger oder
Verband mit den Landesbehérden erméglicht weite-
re Konkretisierungen der in Absatz 1 im Grundsatz
festgelegten Pflicht zur Zusammenarbeit.

Zu § 23 Abs. 2 Satz 2 (neu}

Diese Prézisierung fir den Personenkreis der Ersthel-
fer entspricht der derzeitigen Praxis, nach der die
Unfallversicherungstriger die Lehrgangsgebithren
den die Ausbildung durchfGhrenden Hilfsorgani-
sationen auf vertraglicher Grundlage erstatten,

Zu § 24 Abs. 1 Satz 2

Es wird klargestellt, dafi die Dienste Befunde, die bei
Vorsorgeuntersuchungen erhoben werden, z, B, im
Rahmen von Beruiskrankheiten-Feststellungsverfah-
ren, an die Unfallversicherungstrager {ibermitteln
diirfen, sofern die Einwilligung des Betroffenen vor-
liegt. Dies entspricht der Praxis und ist nach § 67b
Abs. 1 SGB X zuléssig. Im iibrigen wird klargestellf,
daB auch die fiir die Dienste titigen Arzte der Aus-
kunitspflicht nach § 203 unterliegen.

Zu § 24 Abs. 2 Satz 2

Der AusschuB grejft einen Vorschlag des Bundes-
rates (Stellungnahme, Nr. 24) zur Verwaltungsverein-
fachung auf.

Zu § 25 Abs. 1 Satz 1

Die Zuleitung auch an den Bundesrat entspricht der
neueren Praxis (vgl. auch Stellungnahme des Bun-
desrates, Nr. 26},

Zu § 34 Abs. 3 Satz 2 {neu)

Da in den Vertrdgen auch die ndheren Einzelheiten
der gesetzlich zuldssigen Datenerhebung und -verar-
beitung im Rahmen des unfaliversicherungsrecht-
lichen Heilverfahrens geregelt werden, sieht die Er-
ginzung der Vorschrift in diesen Féllen die Beteili-
gqung des Bundesheauftragten fiir den Datenschutz
Vor. .

Zu § 44 Abs. 2 Satz 1

Anpassung des Pflegegeldes entsprechend der Ren-
tenanpassungsverordnung 1995,
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Zu § 63 Abs. 3 (neu)

Die Vorschrift bietet die notwendige Rechtsgrund-
lage, bet tédlichen Unfdlien die Entnahme einer Blut-
probe anzuordnen. Sie iibernimmt im wesentlichen
§ 1559 Abs. 4 RVO.

Zu § 65 Abs. 2 Satz 2 (alt)
Redaktionelle Berichtigung.

Zu § 80 Abs. 1 Satz 2

Redakfionelle Berichtiqung, Wie im geltenden Recht
mubB die Wartezeit fiir die Anpassung mit der Anzahi
der Monate iibereinstimmen, die der Abfindungs-
summe als Multiplikator zugrunde liegt.

Zu § 92 Abs. 9 (alt)

Es besteht kein sachlicher Grund, bei der Berech-
nung des Jahresarbeitsverdienstes fiir Hinterbliebe-
nenleistungen Versicherte in der Seefahrt anders zu

‘behandeln als sonstige Versicherte.

Zu § 93 Abs. 1 Saiz 2, 1. Halbsaiz

Die Anderung stellt sicher, daB der in Satz 1 ge-
nannte Betrag auch fiir die jeweils im ersten Halbjahr
einiretenden Versicherungsfille von der allgemeinen
Rentenanpassung (zum 1, Juli) erfafit wird.

Zu § 93 Abs. ] Satz 2, 2, Halbsatz

Folgednderung  zur Neufassung der Bufigeldvor
schriften,

Zu § 93 Abs. 3 (alf)

Es besteht kein sachlicher Grund, bei der Berech-
nung des Jabresarbeitsverdienstes fiir Hinterbliebe-
nenleistungen Versicherte in landwirtschaftlichen
Unternehmen in den Féallen des § 88 anders zu be-
handeln als sonstige Versicherte.

Zu § 93 Abs. 3 bis 6 (neu)
Folgednderung zur Sireichung des Absatzes 3 (alt).

Zu $ 93 Abs. 7 Nr. 2

Entsprechend dem geltenden Recht (§ 782 Abs. 2
Satz 2 RVO) und der Praxis soll die Selbstverwaltung
erméchtigt werden, den Jahresarbeitsverdienst auch
flir mitarbeitende Familienangehérige, die ihren Ver-
sicherungsfall nach dem 65. Lebensjahr erlitten ha-
ben, in ihrer Satzung niedriger festzusetzen.

Zu § 96

Durch die Anderung der Uberschrift und den neuen
Absatz § wird klargestellt, daB die im Sechsten Kapi-
tel fdr die Vorschriften iiber die Aufbringung der Mit-
tel enthaltene Berechnungsvorschrift auch fir die
Geldleistungsvorschriften im Dritten Kapitel anzu-
wenden ist.
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Mit dem Absatz 4 wird eine Regelung in das SGB VII
{ibernommen, die durch das Gesetz zur Anderung
des Sechsten Buches Sozialgesetzbuch und anderer
Gesetze in das Rentenversicherungsrecht sowie fiir
die Unfallversicherung bis zum Inkraftireten des
SGB VII in die Reichsversicherungsordnung einge-
fithrt worden ist,

Zu § 100 Nr. 1

Die Erginzung steht im Zusammenhang: mit der
Schaffung des § 101a des Zehnten Buches durch das
Gesetz zur Anderung des Sechsten Buches Sozial-
gesetzbuch und anderer Gesetze. Sie verdeutlicht,
daB auch die Uberwachung der Zahlungsvorausset-
zungen durch die Auswertung der Sterbefallmit-
teilungen der Meldebehérden zu den Aufgaben
gehéren, die der Postrentendienst der Deutschen
Post AG fiir die Trager der Unfallversicherung
wahmimmt. Entsprechendes gilt fiir die im Rahmen
der § 60 Abs, 1 und § 65 Abs. 1 Nr. 3 SGB I subsi-
difire — und damit derzeit auf Auslandsrenten he-
schrénkte - Einholung von Lebensbescheinigungen.
Die Verdeutlichung entspricht unter Transparenz-
gesichtspunkten einem Anliegen des Datenschutzes.

Zu § 102
In der gesetzlichen Unfallversicherung werden die

Leistungen ganz iiberwiegend von Amts wegen im.

Wege des sog. schlichten Verwaltungshandelns er-
bracht, Unter verwaltungsdkonomischen Gesichts-
punkten ist daher die Verpflichtung zur Schriftform
entsprechend dem geltenden Recht auf die Entschei-
dungsfille der sog. formlichen Feststellung zu be-
schrinken (vgl. Stellungnahme des Bundesrates,
Nr. 31).

Zu § 103 Uberschrift

Redaktionelle Anpassung an den gednderten Inhalt
der Vorschrift.

Zu § 103 Abs. 1 (neu)

Entsprechend dem geltenden Recht sollten  Zwi-
schennachrichten nur in den Fillen der férmlichen
Feststellung vorgeschrieben werden (vgl Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr. 32}.

Zu § 103 Abs. 2 fneu)

Satz 1 entspricht im wesentlichen dem bisherigen
§ 1562 RV, dabei soll der Unfallversicherungstrager
den Versicherten rechtzeitig iiber den Zeitpunkt der
Untersuchung unterrichten, Satz 2 gibt auch Hinter-
bliehenen, die aufgrund des Versicherungsfalls An-
spritche haben konnen, ein Teilnahmerecht, wenn
sie sich mit einem entsprechenden Verlangen bhei
dem Unfallversicherungstrdger melden.

Zu § 114 Abs. 1 Nr. 9 (neu}

In der neuen Nummer 9 werden die gemeinsamen
Unfallkassen fiir den Landes- und den kommunalen
Bereich (vgl. § 116 Abs. 1 Satz 2) ausdricklich aufge-
fahrt (vgl. Stellungnahme des Bundesrates, Nr. 33b).

Zu § 115 Abs. 2 Satz 2

Klarstellung des Gewollien (vgl. auch § 768 Abs. 1
RVO und Stellungnahme des Bundesrates, Nir. 34).

Zu § 116 Abs. 2

Die Ergénzung soll die Bestimmung des aufsichtfih-
renden Landes durch Staatsvertrag ermdglichen (vgl
Stellungnahme des Bundesrates, Nr, 35).

Zug§ 117

Mit der Streichung von Absatz 1 Satz 2 des Regie-
rungsentwurfs wird - parallel zu den Regelungen
iiber die Feuerwehr-Unfallkassen - die Errichtung
neuer Unfallversicherungstrdger fir einzelne Ge-
meinden im Interesse einer Konzentration im Bereich
der Unfallversicherungstrager der &ffentlichen Hand
fiir die Zukunft ausgeschlossen (vgl. auch Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr. 33). Die Erméchtigung
in § 117 Abs. 4 ermdglicht es — wie im geltenden
Recht - den Lindern, aufgrund ihrer Organisations-
hoheit Veranderungen hinsichtlich der bestehenden
Unfallversicherungstréger in den sechs Stddten vor-
zunehmen. Nach § 218 (neu) sind diese Triger bis
Ende des Jahres 1997 in rechtlich selbstindige Un-
fallkassen zu liberfiihren.

Im {ibrigen handelt es sich um Anpassungen an § 116
Abs. 2 (vgl. auch Stellungnahme des Bundesrates,
Nr. 36).

Zu§ 121 Abs. 2

Die Definition der Seefahrt in Absatz 3 umfafit auch
die Seeschiffahrt, Seefischefei und Kiistenfischerei.
Die erlduternden Zusitze in Absatz 2 sind daher ent-
behrlich.

Zu § 121 Abs. 4 (alt)

Die Zustindigkeit der See-Berufsgenossenschaft fiir
Unternehmen der Kiistenfischerel ergibt sich bereits
aus Absatz 2 in Verbindung mit Absatz 3. Die Defini-
Hon der Kistenfischerei ist allerdings insbesondere
fiir Beitragszuschiisse an diese Unternehinen von Be-
deutung; sie ist daher als neuer Absatz 3 in § 163 ein-
gestellt.

Zu § 123 Abs. I N 7
Redaktionelle Anpassung an § 2 Abs. 1 Nr 5
Buchstabe d.

Zu § 124

Klarstellung entsprechend dem geltenden Recht
(§ 777 Nr. 3 RVO) {vgl. auch Stellungnahme des Bun-
desrates, Nr1. 37).

Zu § 125 Abs. 1 Nr. 7 (neu)

Die Regelung stellt klar, dab der Bund {die Bundes-
ausfithrungsbehdrde fiir Unfallversicherung) auch
fiir die Versicherten zustandig ist, die z. B. als Haus-
angestellie eines Diplomaten beschiftigt werden,
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Zu § 125 Abs. 3 Satz 1

Die Anderung stellt sicher, daB &ffentlich-recht-
liche Unternehmen (Zweckverbénde, Kérperschaften
usw.) nach wie vor in die Zusténdigkeit eines Unfall-
versicherungsirdgers der 6ffentlichen Hand iiber-
nommen werden kinnen, wenn der Staat an diesen
Untermmehmen zwar nicht {iberwiegend (finanziell)
beteiligt ist, aber auf die Organe dieser Unternehmen
einen ausschlaggebenden EinfluB hat (vgl. Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr. 38).

Zu § 126 Nr. 3 Buchstabe ¢

Redaktionelle Klarstellung. Da diese Unternehmen
wegen ihrer rechtlichen Selbstindigkeit keine Be-
standteile eines anderen Unternehmens sind, kénnen
sie keine Hilfs- oder Nebenuniemnehmen im Sinne
von § 131 Abs. 1 und 2 sein.

Zu § 126 Nr. 5 (neu)

Durch die Anderung wird die Eisenbahn-Unfall-
kasse, die bereits beim Bundeseisenbahnvermégen
und bei der Deutschen Bahn AG zustindiger Unfall-
versicherungstrager ist, auch fiir Versicherte bei
Magnetschwebebahnen des oOffentlichen Verkehrs
zustdndig. Die Konzentration fiéir schienengebun-
dene Verkehrssysieme mit Hochgeschwindig-
keitsverkebr auf einen Unfallversicherungstriager
tragt der sicherheitstechnischen Verkniipfung beider
Systeme Rechnung und stellt eine einheifliche und
wirksame Pravention sicher,

Zu$ 127 Nr. 3
Vergleiche Begriindung zur Anderung des § 126.

Zu § 128 Abs. 1

Entsprechend dem Vorschlag des Bundesrates
(Stellungnahme, Nr. 39) soll die Versicherung beim
offentlich geférderten Eigenheimbau in der Zustin-
digkeit der kommunalen Unfallversicherungstriger
verbleiben.

Die Durchfithrung des Zivilschutzes (vgl. bisher § 128
Abs. 1 Nr. 10 und § 129 Abs. 1 Nr. 4) obliegt den
Landkreisen. Die Versicherten im Zjvilschutz werden
daher bereits durch § 129 Abs. 1 Nr. 1 erfalit; dies gilt
wegen § 133 Abs. 1 auch fiir die Teilnehmer an Aus-
bildungsveranstaltungen (vgl. auch Stellungnahme
des Bundesrates, N1. 40},

Die neue Nummer 10 stellt klar, daB die Unfallversi-
cherungstrdger im Landesbereich auch fiir die Versi-
cherten zustandig sind, die z. B. als Hausangestellte
der Mitglieder einer amtlichen Vertretung eines Bun-
deslandes im Ausland beschéftigt werden.

Zu§ 128 Abs. 2
Redaktionelle Folgednderung.

Zu § 128 Abs. 4 Satz 1

Die Anderung stellt sicher, da8 &ffentlich-recht-
liche Unternehmen (Zweckverbande, Kérperschaften
usw.) nach wie vor in die Zusténdigkeit eines Unfall-
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versicherungstrégers der 6ffentlichen Hand iiber-
nommen werden kinnen, wenn der Staat an diesen
Unternehmen zwar nicht {berwiegend (finanziell)
beteiligt ist, aber auf die Organe dieser Unternehmen
einen ausschlaggebenden Einflu§ hat (vgl. Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr. 38).

Zu § 129 Abs. 1 Nr. 4 (alt) und Nr. 4 und 5 (neuj

Vergleiche die Begriindung zur Streichung des § 128
Nr. 10,

Zu § 128 Abs. 1 Nr. 6 (neu)

Vergleiche die Begriindung zur Sireichung des § 128
Nr. 8.

Zu § 129 Abs. 3 Satz 1

Die Anderung stellt sicher, daB Gffentlich-rechtliche
Unternehmen  (Zweckverbdnde, Kérperschaften
usw.) nach wie vor in die Zustdndigkeit eines Unfall-
versicherungstragers der offentlichen Hand iiber-
nommen werden kinnen, wenn der Staat an diesen
Unternehmen zwar nicht {iberwiegend (finanpzieil)
beteiligt ist, aber auf die Organe dieser Unternehmen
einen ausschlaggebenden EinfluB hat {vgl. Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr. 38).

Zu§131A4bs. 3

Es besteht kein Bediitinis mehr, Hilfs- und Neben-
unternehmen, die Binnmenschiffabrt, FloBerei, Tau-
cherei oder Fahren betreiben, generell der Zustin-
digkeit der Binnenschiffahrts-Berufsgenossenschaft
zuzuordnen. Die geltende Ausnahmeregelung, die
urspringlich den Katasterbestand sichern sollte,
wirkt sich nunmehr aufgrund des Strukiurwandels
belastend fiir diese Berufsgenossenschaft aus. Sie
wird deshalb aufgehoben. Damit findet der Grund-
satz, daf} die Zustdndigkeit fiir Hilfs- und Neben-
unternehmen dem Hauptunternehmen folgen soll
(§ 131 Abs. 1), auch in diesem Bereich Anwendung.

Die Schiffssicherheit wird durch die Neuregelung
nicht beriihrt. Alle deutschen Binnenschiffe auf Bun-
deswasserstrafen miissen ein Schiffssicherheitsattest
vorweisen. In der staatlichen Kommission, die diese
Atteste. ausstellt, wirkt die Binnenschiffahris-Berufs-
genossenschaft nach der Einfihrungsverordnung zur
Rheinschiffabris-Untersuchungsordnung mit.

Zu $§ 134 Satz 1

Entsprechend einem Vorschlag des Bundesrates
(Stellungnahme, Nr. 42) soll den Unfallversiche-
rungsirdgern eine flexible, praxisgerechte und tko-
nomische Verfahrensgestaitung fiir die Zustindig-
keitsfeststellung bei Berufskrankheiten erméglicht
werden; die Vorschrift entspricht insoweit § 174
Abs, 3 (Lastenteilung bei Berufskrankheiten).

Zu§ 136 Abs. 3Nr. 1

Der Zusatz ist nicht erforderlich und kann zu MiBver-
sténdnissen fiihren; z. B. soll der Gesellschafter-Ge-
schéftsfiibrer einer GmbH nicht als Unternehmer im
Sinne dieser Vorschrift gelten.
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Zu § 137 Abs. 2 Satz 2 (neu)

Entsprechend einem Vorschlag des Bundesrates
(Stellungnahme, Nr. 43) soll die historisch begriin-
dete Sonderregelung fiir den Bund als Eigenunfall-
versicherungstrager zum Schutze der Solidargemein-
schaft der Unfallversicherungstriger, auf die die Zu-
stéindigkeit iibergeht, beibehalten werden.

Zu § 140 Abs. 1

Der AusschuB teilt die Auffassung des Bundesrates
(vgl. Stellungnahme, Nr. 45), daB heute kein Bedtirf-
nis mehr besteht, neue Haftpflichtversicherungsan-
. stalten bei den Berufsgenossenschaften zu errichten,
die im Wettbewerb zu anderen Haftpilicht-Versiche-
rern stehen. Fiir die drei bereits bestehenden Haft-

pllichtversicherungsanstalten wird eine Bestands-.

schutzregelunyg in das Gesetz aufgenommen.

Zu§ 142 Abs. 1.
Folgeanderung zur Anderung des § 140 Abs. 1.

Zu § 154 Abs. 1 Saiz 2
Redaktionelle Klarstellung.

Zu § 162 Abs. 1 Satz 5 (neu)

Entsprechend dem geltenden Recht mufi die Rege-
lung auch far die Eisenbahn-Unfallkasse und die
Unfallkasse Post und Telekom Anwendung finden.

Zu$ 162 Abs. 2
Redaktionelle Anpassung an § 21 Abs. 1.

Zu § 163 Abs. 3 (neuj

Die Vorschrift entspricht der Definition der Kiisten-
fischerei in § 121 Abs. 4 des Entwurfs. Sie ist aus
systematischen Griinden nicht im Zusammenhang
mit den Zustdndigkeitsregelungen aufzufithren, son-
dern im Rahmen der Regelungen iiber den Beitrags-
zuschub.

Zu § 165 Abs. 2

Die Anderung entspricht einem Vorschlag des
Bundesrates (Stellungmahme, Nr, 46). Die Befugnis
des Unfallversicherungstrigers, eine bestimmte Form
vorzuschreiben, ist aus verweisungstechnischen
Griinden in efriem besonderen Satz 2 zu regeln, da es
nicht erforderlich ist, die Pflicht zur Einhaltung einer
bestimmten Form in die BuBigeldbewehrung mit ein-
zubezichen.

Zu § 182 Abs. 2

Redaktionelle Klarstellung; auch die FlichengrdBe
gehort zu den Berechnungsgrundlagen fir den Bei-
trag.

Zu§ 182 Abs. 5

Die hisher von den landwirtschaftlichen Berufsge-
nossenschaften praktizierten verschiedenen Berech-
nungsvarianten (Abstellen auf den durchschnitt-
lichen Hekfarwert der Gemeinde bzw. des Gemein-
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deteils, Beriicksichtigung des Betriebssitzes) sollen in
Anbetrachi regionaler Unterschiede weiterhin zulas-
sig bleiben; wegen der entsprechenden Erweiterung
von Satz 1 kann Satz 2 enifallen. Die Erweiterung in
Satz 3 Nr. 6 ermdglicht besondere Satzungsregelun-
gen iiber den Flachenwert, z. B. bei Almen, Schafhal-
tung usw.

Zu § 185 Uberschrift
Vergleiche Begrindung zur Anderung des § 114.

Zu § 185 Abs. 1
Vergleiche Begriindung zur Anderung des § 114.

Zu § 185 Abs. 2 Salz 1
Vergleiche Begriindung zur Anderung des § 128.

Zu § 185 Abs. 2 Satz 3 (neu}

Entsprechend einem Vorschlag des Bundesrates
(Stellungnahme, Nr. 47} soll die Regelung grundsétz-
lich die Kontinuitat der Haushaltsbelastungen bei
Land und Gemeinden nach Zusammenlegung der
ehemals getrennten Tragerbereiche sicherstellen.

Zu § 185 Abs. 5 Satz 2
Anpassung an § 162 Abs, 1.

Zu § 188 Safz 1
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 188 Saiz 2, 3 und 4 (neu)

Nach Satz 2 {neu) sollen die Unfallversicherungs-
trager ihr Auskunftsverlangen so konkretisieren, daB
nur die Daten tibermittelt werden, die sie fir die
Erfiillung ihrer Aufgaben benétigen. Mit diesem
Grundsatz wird das Merkmal der Erforderlichkeit in
Satz 1 prazisiert.

Satz 3 (neu) tragt dem Transparenzgebot Rech-
nung. Durch die entsprechende Anwendung von § 25
Abs. 2 SGB X wird bej der Unterrichtung des Be-
troffenen iiber gesundheitliche Angaben das beim
Akteneinsichtsrecht bewdhrte Verfahren iibernom-
men.

Zu § 190

Es handelt sich um eine Klarstellung. Die Benach-
richtigungspflicht muf sich auch auf die Renten-
gewihrung an Hinterbliebene beziehen (so auch die
geltende Regelung des § 1522 RVQ),

Zu § 193 Abas. 4
Satz 2 tragt dem Transparenzgebot Rechnung.

Zu § 197 Abs. 2 Saiz 1

Die Ergdnzung stellt klar, daB die Finanz&mter auch
die zu den Erirags- und Wirtschaftswerten gehotren-
den Flachengrdfen mitzuteilen haben,
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Zu $ 198

Anpassung an die vorgeschlagene Buligeldvorschrift
(vgl. Stellungnahme des Bundesrates, Nr. 48).

Zu § 199

Absatz 1 enthilt eine datenschutzrechiliche Prizisie-
Tung.

In Absatz 3 (neu) wird fiir die in der Unfaliversiche-
rung regelmdBig durchzufiihrenden Ermittlungen
zur Feststellung des Versicherungsfalls der Grund-
satz eines gestufien Erhebungsverfahrens einge-
fithrt, 4. h., im Regelfall sollen zun#chst Feststellun-
gen zum ursdchlichen Zusammenhang zwischen
dem schidigenden Ereignis und der versicherten
Tatigkeit. getroffen werden, bevor medizinische
Daten Gber Vorerkrankungen erhoben werden. Aus
der Soll-Vorschrift ergibt sich, dafi dieses Verfahren
beispielsweise keine Anwendung findet, wenn es
zum Nachteil des Versicherten zu erhebhchen Ver-
zdgerungen fiithren wiirde.

In Absatz 4 (neu) wird beriicksichtigt, daB in der
Unfallversicherung die gesetzliche Festlequng von
Léschungsfristen im Zusammenhang mit der Aner-
kennung von Versicherungsfillen und wegen der
daraus hdufig erst in Zukunft entstehenden Lei-
stungsanspriiche nicht méglich ist. Um sicherzustel-
len, daBl die sich aus § 84 SGB X ergebenden
Léschungspflichten moglichst einheitlich durchge-
fiihrt werden, sollen die Verbdnde der Unfallversi-
cherungstridger ihren Mitgliedern nach Anhérung
des Bundesbeauftragten fiir den Datenschutz ent-
sprechende Empfeblungen geben.

Zu §200 -

Die Vorschrift begriindet bej der Bestellung von Gut-
achtemn ein Auswahirecht fiir den Versicherten und
dient damit der Transparenz des Verfahrens. Das
Auswahlrecht setzt voraus, daB der Unfallversiche-
rungstrager dem Versicherten mehrere geeignete
Gutachter vorschlagt; auch der Versicherte hat das
Recht, einen oder mehrere Gutachter vorzuschlagen.
In bestimmten Fillen (insbesondere dann, wenn zu
einem Kausalzusammenhang noch keine breiten
medizinisch-wissenschaftlichen Erkenntnisse vorlie-
gen) wird allerdings nur eine sehr geringe Zahl von
Gutachtern zur Verfigung stehen, so dai der Unfall-
versicherungstrager dem Versicherten lediglich zwei
oder auch nur einen Gutachter vorschlagen kann.
Der Gesetzgeber geht aber davon aus, daB es sich
dabei nur ur Ausnahmesituationen handeln kann.
Mit der Neuregelung verbindet der Gesetzgeber fer-
ner die nachdrtickliche Erwartung, dab die Unfallver-
sicherungstrager dafiir Sorge tragen, daB eine ausrei-
chende Anzahl von Gutachtern zur Verfiigung steht
und der fiir die Erstattung der Gutachten bendtigte
Zeitraum deutlich verringert wird.

Zu § 201

Absatz 1 Satz 2 (neu) beschrinkt die Auskunfis-
pilicht der Arzte und Zahnérzte auf die Ubermitthung
der Daten, die far thre Entscheidung, ein Heilverfah-
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ren nach § 34 auf Kosten der Unfallversicherungstré-
ger durchzufiihren, entscheidend waren.

Absatz 1 Sdtze 3 bis 5 {neu) tragen dem Transparenz-
gebot'Rechnung. Durch die entsprechende Anwen-
dung von § 25 Abs. 2 SGB X wird bei der Unterrich-
tung des Betroffenen tiber gesundheitliche Angahen
das beim Akteneinsichtsrecht bewahrte Verfahren
iibernommen,

In Absatz 2 (bisher Absatz 1 Satz 2) erfoigt eine
Anpassung an die datenschutzrechtliche Terminolo-
gie'des SGB X,

Zu § 202

Anpassung an § 5 der Berufskrankheiten-Verord-
nung.

Zu § 203 Abs. 1

Der Anwendungsbereich der Vorschrift wird gegen-
idber § 201 deutlicher abgegrenzt. Die Auskunfts-
pflicht wird auf die Daten, die fir die Heilbehand-
lung und die Erbrinqung sonstiger Leistungen erfor-
derlich sind, erstreckt. Es wird auBerdem klargestellt,
daB sich die Auskunfispflicht der Arzte auch auf
aktuelle Erkrankungen erstreckt, soweit dies fiir die
Erbringung von Leistungen erforderlich ist. Nach
Satz 2 (neu) sollen' die Unfallversicherungstrager ihr
Auskunfisverlangen zur Feststellung des Versiche-
rungsfalls so konkretisieren, daB nur die Daten {iber-
mittelt werden, die sie fiir die Erfiillung dieser Auf-
gabe bendtigen. Mit diesern Grundsatz wird das
Merkmal der Erforderlichkeit in Satz 1 prazisiert.

Zu § 203 Abs. 2

Die Vorschrift trdgt dem datenschutzrechtlichen
Transparenzgebot Rechnung. Der Unfallversiche-
rungsirdger soll den Versicherten {iber sein an den
Arzt gerichtetes Auskunftsersuchen unterrichten; die
zeitgleiche Ubersendung einer Kopie ist ausreichend.
Durch die entsprechende Anwendung von § 25
Abs. 2 SGB X wird bei der Unterrichtung des Betrof-
fenen iber gesundheitliche Angaben das beim
Akteneinsichtsrecht bewdhrte Verfahren {ibernom-
men.

Zu § 204

Durch die neugefaBite Vorschrift werden die daten-
schutzrechtlichen Grundlagen fiir die Datei iiber Be-
rufskrankheiten nach § 9 Abs, 2 sowie fiir die ver-
schiedenen Vorsorgedateien prézisiert.

Soweit von einzelnen Unfallversicherungsirigern
oder jhren Verbénden im Aufirag Daten z. B. im Rah-
men des Rentenzahlverfahrens oder des Sterbe-
datenabgleichs lediglich angenommen, aufbereitet
und an andere Stellen Gbermittelt werden, bedarf es
keiner bereichsspezifischen Regelung im SGB VII.
Eine solche Aufgabenwahmehmung als Vermitt-
Iungsstelle ist bereits in § 67d Abs. 4 SGB X geregelt.

Die Erginzungen in Absatz 1 dienen einer ge-
naueren und umfassenden Zweckbestimmung der
Dateien.
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Die Datei nach Absatz 1 Nr. 1 in Zusammenhang mit
der Ubermittlungsbefugnis nach Absatz 5 soll auch
dazu dienen, den Unfallversicherungstrigern aner-
kennende Entscheidungen anderer Trdger bekannt
zu machen und in vergleichbaren Fillen eine Aner-
kennung zu ermoglichen.

In Absatz 1 Nr. 3 bis 6 werden die Dokumentationen
der Unfallversicherungstriger, die den Zweck haben,
Erkenntnisse zur Verbesserung der Pravention und
der Rehabilitation zu gewinnen, aufgefiihrt.

Der Datenkatalog des Absatzes 2 ist durch die Neu-
fassung auf die Erforderlichkeit der einzelnen Daten
fiir jede Datei detailliert abgestimmt worden. Die
Verarbeitung und Nutzung von persénlichen Identi-
fikationsmerkmalen des Versicherten ist ausdriick-
lich auf die Vorsorgedateien beschranki.

In Absatz 3 wird eine Rechtsgrundlage fiir eine Dalei
geschaffen, in der die Dalen, die die Pflegekassen
nach § 44 Abs, 2 3GB XI den Unfallversicherungstré-
gern zu tbermitteln haben, verarbeitet werden dir-
. fen, Nach § 2 Abs. 1 Nr. 17 sind Pflegepersonen im
Sinne von § 19 SGB XI bei der Pflege eines
Pflegebediirftigen in der gesetzlichen Unfallversiche-
rung versichert. Die Speicherung dieser Daten in
einer zentralen Datei ist erforderlich, um im Interesse
einer zigigen Leistungserbringung im Falle eines
Unfalls einer Pilegeperson den zustindigen Unfall-
versicherungstréger festzustellen und diesem die zur
Feststellung des Versicherungsschutzes notwendi-
gen Daten zu tibermitteln.

Absatz 4 entspricht Absatz 3 des Regierungsent-
wurfs.

Absatz 5 Saiz 1 (neu) enthdlt eine Rechisgrundlage
fiir die ,Anlieferung” der Daten durch die Unfallver-
sicherungstrdger an die dateifiihrende Stelle. Satz 2
enthalt die fiir die Ubermititung personenbezogener
Daten notwendige Befugnis fiir die Stelle, die die Da-
tei nach Absatz 1 Nr. 1 oder 2 filthrt, Im iibrigen ist
nur die Ubermittlung nicht personenbezogener Da-
ten zulissig.

Absatz 6 entspricht Absatz 4 des Regierungsent-
wurfs. .

Absatz 7 (neu) trdgt dem Transparenzgebot Rech-
nung.

Zu § 205 Abs. 1 Satz 1

Die Anderung beriicksichtigt die Verarbeitung per-
sonenbezogener Daten durch die Pflegekassen.

Zu § 205 Abs. 2 Saiz 1

Klarstellung, daB die Regelung nur fir die landwirt-
schaftlichen Berufsgenossenschaften gilt; fir die an-
deren Unfallversicherungstrdger richtet sich die Zu-
lassigkeit eines antomatisierten Abrufverfahrens
nach § 79 SGB X.

Zu § 206 Abs. 1 Saiz 2 (neu)

Die Ergdnzung trdgt dem Transparenzgebot Rech-
nung.

Zl; § 206 Abs. 4 Saiz 3 (neu)

Es wird klargestellt, daB die genannten Vorschriften
des SGB X auch in dieser bereichsspezifischen For-
schungsvorschrift Anwendung finden,

Zu § 207 Uberschriit und § 207 Abs. 1

Redaktionelle Anderung entsprechend den Begriffs-
bestimmungen des Zehnten Buches zur Erhebung,
Verarbeitung und Nutzung von Sozialdaten (vgl
auch Stellungnahme des Bundesrates, Nr. 50b).

Die Verhiitung von Versicherungsfdllen und arbeits-
bedingten Gesundheitsgefahren macht es erforder-
lich, da8 die Unfallversicherungstriger und Einrich-
tungen ihrer Spitzenverbidnde (z.B. das Berufsge-
nossenschaftliche Institut fiir Arbeitssicherheit) auch
Daten zu Stoflen, Produkten und Erzeugnissen sowie
Expositionsdaten erheben und verarbeiten.

Zu § 207 Abs. 2

Nach § 207 Abs. 1 Nr. 2 sind die Unfaliversicherungs-
trdger und ihre Verbdnde berechtigt, nicht nur
Betriebs- und Expositionsdaten zu chemischen und
biologischen, sondem auch zu physikalischen Ein-
wirkungen (z. B. Larm, Vibration, Strahlung) zur Ge-
fihrdungsanalyse zu erheben, zu speichern, zu
dndern, zu nutzen, zu ldschen und untereinander zu
{ibermitteln. Insbesondere zur Unfallverhiitung wer-
den die Betriebs- und Expositionsdaten zur Gefghr-
dungsanalyse nicht nur von den fiir den Vollzug des
Chemikaliengesetzes und des Rechts der Bio- und
Gentechnologie =zustdndigen Behdrden, sondern
auch von den fir den Arbeitsschutz zustdndigen Lan-
desbehérden bendiigt. Aus diesem Grund ist die
Ubermittlungsmaglichkeit auf die fiir den Arbeits-
schutz zustindigen Landesbehérden zu erweitern
(vgl. Stellungnahme des Bundesrates, INT. 51).

Im iibrigen haben die Uniallversicherungstriger eine
Befugnis zur Ubermittlung von Sozialdaten an die fiir
den Arbeitsschutz zustdndigen Landesbehérden
nach § 70 SGB X; diese Vorschrift ist aber keine
Rechtsgrundlage fiir Dateniibermittiungen durch die
flir den Arbeitsschutz zustindigen Landesbehdrden.

Zu §§ 209 (neu) und 210 (neu}

Die Anderung entspricht einem Vorschlag des Bun-
desrates zur Zusammenfassung der BuBigeldvor-
schriften (Stellungnahme, Nr, 52).

Zu §§ 210 (ali) bis 216 (alt)

Folgednderung zur Neufassung der Buligeldvor-
schriften,

Zu § 211 (neu)

Folgednderung zur Neufassung der BuBgeldvor-
schriften,

Zu § 211 (neu) Salz 4

Der bisherige § 1543e RVO und andere durch das
Gesetz zur Bek@mpfung der illegalen Beschiftigung
1981 eingefithrte ‘Zusammenarbeifsvorschriften ent-
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halten eine entsprechende Vorschrift nicht. Die
Neufassung ist notwendig, weil eine Unterrichfung
durch die Unfallversicherungstydger wegen Schwarz-
arbeit, illegaler Auslanderbeschaitigung, Leistungs-
miBibrauch, illegaler Arbeitnehmeriiberlassung, Ver-
letzung von Meldepflichten und Beitragsvorenthal-
tung, Steuerhinterziehung und illegalem Aufenthalt
nur sinpvoll und mdglich ist, wenn personenbezo-
gene Daten des betroffenen Versicherten fibermittelt
werden konnen. Allerdings ist die Ubermittlung von
medizinischen und psychologischen Daten hiervon
ausgeschlossen; diese werden fir die genannten
Zwecke auch nicht benétigt. '

Zu §§ 212 (neu) bis 220 (neu)

Folgednderung zur Neufassung der BuBgeldvor-
schriften,

Zu § 212 (neu)

Redaktionelle Berichtigung (vgl. auch Stellung-
nahme des Bundesrates, Nr., 53).

Zu § 215 (neu) Abs. 6
Redaktionelle Anpassung.

Zu § 215 (neu) Abs. 8

Redaktionelle Anderung.

Zu § 218 (neu) Abs. 1 Satz 1

Im Hinblick auf den Fortgang des Gesetzgebungs-
verfahrens wird den Lindern eine lingere Frist zur
Erfillung dieser Verpflichtung eingerdurmt. Im {ibri-
gen wird die Vorschrift allgemeiner gefat, um die
Umwandlung einer Ausfithrungsbehdrde einer Ge-
meinde in eine Unfallkasse einer Gemeinde zu er-
méglichen. :

Zu § 218 (neu) Abs, 1 Saiz 2

Klarstellung, dabB entsprechend dem geltenden Recht
eine Uberfithrung der Ausfiihrungsbehdrden der
Gemeinden in bestehende kommunale Versiche-
rungstrdger (Gemeindeunfallversicherungsverbin-
de) zuldssig ist (vgl. Stellungnabme des Bundesrates,
Nr, 54).

Zu § 218 (neu) Abs. 2 (neu)

Durch die vorgesehene Verpflichtung zur Uberfiih-
rung von Ausfithrungsbehdrden in neue, rechtlich
selbstandige Unfallversicheningstriager sollen keine
Neuwahlen nach § 45 Abs. 1 Satz 3 SGB IV vor
Ablauf der laufenden Wahlperiode erfordertich sein;
die Vorschrift enthdlt insoweit zusitzliche Uber-
gangsregelungen,
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Zu § 218 (neu) Abs. 3 (neu)

Folgednderung aufgrund der Einfligung des § 218
Abs. 2,

Zu § 219 (neuj

Die Vorschrift setzt die Regelung tiber die Auffiilllung
der Riicklage (§ 172 Abs. 1 Satz 2) bis zur Erhebung
der Umlage fiir das Umlagejahr 2000 aus, um die
Umlagebelastung der Arbeitgeber entsprechend zu
verringerm. Der zweite Halbsatz ermoglicht dem
Unfallversicherungstirdger, mit Genehmigung der
Aufsichtsbehérde davon abzusehen, die Auffiillung
der Riicklage auszusetzen. Diese Ausnahmeméglich-
keii sichert die notwendige Flexibilitét. Dadurch wird
vermieden, daf ein Unfallversicherungstriager wegen
der Aussetzung der Auffiilllung auf dem. Kreditmarkt
Darlehen aufnehmen muf, um seine finanziellen Ver-
pflichtungen, z.B. aufgrund von Bauvorhaben mit
einer langerfristigen Finanzplanung, zu erfiillen.
Wenn die in § 172 Abs. 1 Satz 2 genannte Hohe der
Riicklage erreicht ist, entfallt die Auffiillung auch im
Rahmen der Ausnahmemadéglichkeit.

Zu § 220 {new)

Mit der Ergénzung wird das vom Bund treuhdnde-
risch verwaltete Vermégen der ehemaligen Pommer-
schen landwirtschaftlichen Berufsgenossenschaft auf
den Bundesverband der landwirtschaftlichen Berufs-
genossenschaften libertragen. Fiir diese Abwicklung
ist eine gesetzliche Regelung erforderiich.

Artikel 2 (Anderung des Exsten Buches
Sozialgesetzbuch}

Zu Nummer 1 Buchstabe a (§ 22 Abs. 1 Nr. 1}

Redaktionelle Anpassung an den Sprachgebrauch
des Artikels 1 (Zweites Kapitel).

Zu Nummer 1 Buchstabe b (§ 22 Ahs. 2)

Vergleiche Begriindung zur Anderung des § 114
SGB VIL

Zu Nummer 2 (§ 25)

Redaktionelle Folgednderung zur Einfiihrung des
Familienleistungsausgleichs im Einkommensteuer-
recht durch das Jahressteuergesetz 1996 und die
gleichzeitige Beschrinkung der Kindergeldzahlung
aufgrund des einen Teils des SGB bildenden Bundes-
kindergeldgesetzes auf einen sehr engen Personen-
kreis (Buchstabe a) sowie der Festsetzung der Lei-
stungen durch die Familienkasse {Buchstabe b).

Artikel 3 (Anderung des Vierten Buches
Sozialgesetzbuch)

Zu Nummer 4 Buchstabe a (§ 28k Abs. 2 Satz 4
' Buchstabe b)

Redaktionelle FolQeéi.nderung zur Anderung des
Arbeitsférderungsgesetzes (das Schlechtwettergeld
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wurde durch das Winterausfallgeld ersetzt). Die
Abstimmung entfdllt erstmals fiir das Jahr 1996, das
im Jahr 1997 abzustimmen wire,

Zu Nummer 4 Buchstabe b (§ 29 Abs, 4)
Redaktionelle Anpassung; die Vorschrift betrifft nur

noch den Bund als Unfallversicherungstriger (vgl
auch § 115 Abs, 2 SGB VII).

Zu Nummer 7 Buchstabe b (§ 44 Abs. 2a)

Zu Satz 1: Redaktionelle Anpassung; die Vorschrift
erfaBt auch diese beiden Unfallkassen des Bundes
{vgl. Satz 2 Nr. 4 und 5). Zu den gemeinsamen Unfall-
kassen vgl. Anderung zu § 114 SGB VII.

Zu Satz 2 Nr. 3: Vgl. die Anderung zu § 114 SGB VIL

Zu Safz 4: Klarstelung.

Zu Nummer 7a (§ 47 Abs. 2 Nr. 3 [nen])

Redaktionelle Anpassung an den Sprachgebrauch
des SGB V1.

Zu Nummer 11 (§ 73 Abs. 2 Satz 3)

Der neue Satz 3 stellt klar, daB auch fiir 4berplanma-
Bige und auBerplanmafige Ausgaben bei der Eisen-
bahn-Unfallkasse und der Unfallkasse Post und Tele-
kom, deren Haushaltsplan nach § 70 Abs. 2a SGB IV
der Genehmigung der zustindigen Ministerien be-
dazf (vgl. Artikel 3 Nr. 9a), eine Genehmigung erfor-
derlich ist.

Zu Nummer 12 (§ 87 Abs, 2)

Redaktionelle Anpassung an den Sprachgebrauch
des Artikels 1 (Zweites Kapitel).

Zu Nummer 13 (§ 90 Abs. 1)

Redaktionelle Anpassung an den Sprachgebrauch
des Artikels 1 {Zweites Kapitel).

Artikel 4 (Anderung des Fiinften Buches
Sozialgesetzbuch)

Zu Nummer 1 (§ 5 Abs. 1 Nr. 11)
Redaktionelle Anpassung.

Zu den Nummern 2, 3und 4 (§ 49 Abs. 1, § 235 Abs. 1
Nr. 4 und § 306 Satz 1 Nt. 6)

Folgednderung wegen der Anderung des § 5.

Artikel 5 (Anderung des Sechsten Buches
Sozialgesetzbuch)

Zu Nummer 5 (§ 163 Abs, 2 Satz 4)

Folgednderung zur Neufassung der BuBgeldvor-
schriften.

Artikel 6 {Anderung des Zehnten Buches
Sozialgesetzbuch)

Zu Nummer 1 (§ 71 Abs. 1 Nr. 3)

Durch Artikel 39 des Jahressteuergesetzes 1996 ist
§ 71 Abs. 1 Nr. 3 SGB X neu gefaft worden, Es wurde
dabei ein neuer Ubermittlungsfall mit Hinweis auf
§ 93a der Abgabenordnung eingefiigt. Bei der Neu-
fassung sind die Worte ,soweit diese Vorschriften
unmittelbar anwendbar sind” nicht aufgenommen
worden. Um Auslegungsschwierigkeiten zu vermei-
den, ist es erforderlich, den alten Rechiszustand wie-
derherzustellen.

Zu Nummer 2 (§ 94 Abs. 2 5atz 1)

Die Erganzung ist eine Folgednderung zur Einfi-
gung des § 90a SGB IV durch das 3. SGBAndG vom
30. Juni 1995,

Zu den Nummern 3 und 4 (§ 96 Abs. 3 und § 100a)

Folgednderung wegen der Anderung zu § 71 Abs. 1
Nr. 3und § 94 Abs, 2 Satz 1

Zu Nummer 5 (§ 106 Abs. 1 Nr. 1 {alt])

Die Vorschrift ist durch Zeitablauf und die Neufas-
sung des Bundeskindergeldgesetzes iitberholt.

Artikel 24 (Anderung des Fremdrentengesetzes)
Zu Nummer 2 (§ 9 Abs. 2)
Sprachliche Anpassung an § 114 Abs. 1 SGB VII,

Artikel 26 (Anderung des Gesetzes {iber die
Alterssicherung der Landwirte)

Zu Nummer 4a (§ 64 Satz 1)

Die Anderung beriicksichtigt die Verarbeitung per-
sonenbezogener Daten durch die Pilegekassen (vgl,
auch Anderungsantrag zu Artikel 1 § 205 Abs. 1).

Artikel 30a (neu) (Anderung des Geseizes
zur Zusammenfiihrung
und Neugliederung
der Bundeseisenbahnen)

Zu§13Abs. 3

In Anlehnung an eine entsprechende Regelung in
§ 2 des Postsozialversicherungsorganisationsgesetzes
{Artikel 2 des Postneuordnungsgesetzes vom 14. Sep-
tember 1994 - BGBL I S, 2325 -} sollen der Eisen-
bahn-Unfallkasse, die nach § 126 SGB VH (Artikel 1
des Entwurfs} Trager der Unfallversicherung fiir Ver-
sicherte des Bundeseisenbahnvermégens, der Deut-
sche Bahn AG und aus dieser aufgegliederter Unter-
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nehmen ist, auch die Zusténdigkeit fiir die Durchfih-
rung der Praventionsaufgaben fiir die in diesen Ver-
waltungen und Betrieben titigen Beamien des Bun-
deseisenbahnvermdgens zugewiesen werden. Diese
Zustindigkeitszuweisung an die Eisenbahn-Unfall-
kasse dient einer wirtschaftlichen und effektiven,
vom Status des Beschiftigten unabhangigen Aufga-
benwahmeéhmung beim Bundeseisenbahnvermaégen,
der DB AG und den aus dieser ausgegliederten Un-
ternehmen.

Der Begriff der Pravention erfaBt dabei insbesondere
die Bereiche der Uberwachung der ordnungsgemd-
Ben Durchfithrung und Umsetzung von Arbeits-
schutzvorschriften sowie der Beratung, Aufklarung
und Schulung; die Normsetzung selbst bleibt dem
Dienstherrn vorbehalten,

Die vorgesehene Kostenregelung aufgrund der Ver-
ordnungserméchtiqung in Satz 4 des Entwurfs wird
dem Umstand Rechnung tragen, daB die Deutsche
Bahn AG schon nach geltendem Recht hinsichilich
der ihr zugewiesenen Beamten die an sich dem
Dienstherrn obliegenden Aufgaben im Bereich des
Arbeitsschuizes zu treffen hat (vgl. § 1 Nr. 10 der DB
AG-Zustindigkeitsverordnung vom 1. Januar 1994
— BGBLIS.53-).

Die Aufgabeniibertragung bedarf nach § 30 SGB IV
der Gesetzesform. T

Artikel 30b (neu) (Sozialgerichtsgesetz)

Zu § 51 Abs. 2

Mit der Anderung wird sichergestelit, daB in
dem sich Giberschneidenden Gebiet von staatlichem
Arbeitsschutzrecht und autonomen Unfallverhi-
tungsrecht auch einheitliche gerichtliche Entschei-
dungen ergehen (vgl. auch die Anderungen zu
Artikel 1 § 17 Abs. 1 und § 20).

Bonn, den 11. Juni $996

Der Ausschuf fiir Arbeit und Sozialordnung

Artikel 30 ¢ (neun) (Gesetz zur Regelung von
Vermogensfragen der
Sozialversicherung im
Beitrittsgebiet und zur Anderung
von Gesetzen)

Zu Artikel 1 § 7 Abs. 3 (neu)

Die Vorschrift iiberirdgt das Eigentum an den Akien,
Dateien und Archiven des Gesundheitswesens Wis-
mut, das z.Z. zum Gesamthandsvermégen der
Sozialversicherung gehért, zum 1, Oktober 1996 auf
die Bundesrepublik Deutschland. Die Ubertragung
stellt sicher, daB diese Daten, die nicht nur fir die
medizinische Forschung, sondem auch fiir die Triger
der gesetzlichen Uniallversicherung fiir medizinische
Vorsorgeuntersuchungen, Heilbehandlung und Fest-
stellung von Berufskrankheiten unverzichtbar sind,
in ibrem Bestand erhalten werden; die dafiir notwen-
digen Haushaltsmittel sind bereitgestellt. Ferner hebt
die Vorschrift das geltende Laschungsgebot fiir diese
Daten auf.

Die Daten sollen von der Bundesansfalt fiir Arbeits-
medizin, einer offentlichen Stelle des Bundes, ver-
waltet werden. Damit findet das Bundesdatenschutz-
gesetz Anwendung, und die Daten werden nach den
gleichen Grundsétzen behandelt wie die von der
Bundesanstalt fiir Arbeifsmedizin {ibernommenen
Behandlungsdaten des Zenfralinstituts fir Arbeits-
medizin der ehemaligen DDR.

Artikel 33 (Inkrafttreten)

Die Triger bendtigen eine ausreichende Vorlauizeit
fir die Vorbereitungen zur Umsetzung des Gesetzes.
Die Priiventionsvorschriften sollen zeitgleich mit dem
Arbeitsschutzgesetz in Kraft treten. Die in Artikel 30¢
vorgesehene Eigentumsiibertragung soll bereits am
1. Oktober 1996 erfolgen.

Manfred Grund Konrad Gilges Annelie Buntenbach
Berichterstatter Berichterstatier Berichterstatterin
Dr. Gisela Babel Peira Bldss

Berichtersiatterin Berichterstatterin
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